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Parentibus  carissimis, 


Exeunte  iam  anno  1912  haec  mea  studia  ab- 
solvi  ita,  ut  iul  academicos  honores  capessendos 
idonea  viderentur  quae  conscripseram.  Fuerunt 
([uaedam  aut  retractanda  aut  augenda  cum  aliis  de 
causis  tum  j)ropter  Roemeri  studia  Homerica  su- 
binde  pubiicata.  Ineunte  anno  1914  iu  eo  erat,  ut 
opusculum  meum  imprimeretur.  Non  festinavi,  ut 
lum  erant  tempora  otiosa.  Subito  vero  factum  est, 
ut  Mars  regnaret .  me  (juoque  rapuit,  ad  pulverem 
aciemque  ex  studiorum  meorum  umbraculis.  Sero 
igitur  nunc  procedunt  olim  conscripta.  Nec  potui 
respicere,  si  quae  interim  his  de  rebus  ab  aliis 
sunt  edita.  Atque  ampiissimo  philosophorum 
Gissensi  ordine  concedente  nunc  tantum  prior 
pars,  ({ua  cliorizontum  fragmenta  colliguntur  si.n- 
gillatimque  explicantur.  sub  dissertationis  inaugu- 
ralis  nomine  in  lucem  prodit.  separatim  postea 
aitera  pars,  in  qua  summatim  exf)onitur,  quae 
fuerit  antiquorum  quaeslio  homerica,  quid  do- 
cuerint  chorizontes.  qui  fuerint,  (luibus  temporibus 
exstiterint,  in  lucem  edetur. 


n 


Prior  pars: 

chorizontum  fragmenta. 


Praefatio. 


.> 
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(Uim  ad  chorizonlmn  {juaestioncni  pciiustran- 
dam  aggre<lior,  opus  (liriillimum  ct  pcriculosissi- 
nnim  mc  suscipcrc  non  ignoro.  Diflicillinmm  enim 
csse  c  scholiorum  llomcricorum  indigcsla  mole 
pristinam  vcritatem  cnuclcarc  cum  aliis  Adolfi  Hoe- 
meri  dissertalionibus  satis  etieclum  est  lum  libro 
nupcr  cdito:  „Aristarchs  Athetescn  in  der  Homer- 
kritik  (wirklichc  und  angeblichc).  r:inc  kritische 
Untcrsuchung.  Lips.  ct  Rerol.  1912;  (juo  opcre  vir 
ille  egrcgiuspaulo  posl  ad  inferos  abrcptus  monu- 
mcntum  sibi  posuit.  Xostro  opiisculo  iam  cxtremam 
manum  imposueramus,  cum  Hoemeri  libcr  in  lu- 
ccm  prodiit  nobisquc  nova  incilamcnta  novasque 
ralioncs  obtulit,  ita  ut  ca.  quac  nos  claboravcramus, 
(fuantum  potuit  fieri  retractare  ulilc  essc  .vidc- 
rctur.  Ki  autcm,  (pii  sciioliis  in  Homcricis  occu- 
patur ,  maximam  canupic  accnratam  sclioliorum 
cognitioncm  opus  essc  inter  omncs  constat;  quam 
ut  conscquercntur  paucis  viris  doctis,  haud  scio 
an  soli  I^ocmero  multorum  annorum  laborc  con- 
sumpto  contigcrit.  Ut  nos  etiam,  in  scholiis  quasi 
lironcs,  his  in  rebus  vcrsaremur,  co  adducti  sumus. 
quod  fragmenta  ipsa  colligerc  ut  fundamcntum 
huius  dissertationis  supersedere  non  potuimus.  Te- 
ncbras  autem,  in  (luibus  antiquorum  (luaestio  Ho- 
juerica  adhuc  latebat,  pro  virili  parte  conari  illu- 
strare  mihi  aut  licere  aut  neccsse  esse  videbatur.* 

'  Hac  <le  quaestione  cf.  Koemerum  apucl  iielznerum,  Honi. 
Probl.  I  (I9n)  p.  161;  eundem,  Arist.  Athet.  p.  15  adnot. 
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in  fragmentis  colligendis  rem  ita  institui,  ut 
dislinguerem  fragmenta  certa  chorizontum.  deinde 
ea,  (|uae  cum  prohahililale  fiuadam.  tum  ea,  quae 
cum  alit(ua  duhitatione  ad  illos  revocanda  viden- 
tur.  Prohahilia  slellula.  duhia  stellula  geminata 
signilicavi.  Quihus  in  generihus  iterum  discernenda 
esse  ea  argumenta,  quae  ad  discrepantias  inter 
Iliadem  et  Odysseam  intercedentes  spectant.  et  ea. 
(piae  ad  diversilates  in  uno  eodemque  carmine  ex- 
stantes  rererenda  sunt.  lalius  altera  dissertationis 
parte  exponetur.  Quomodo  autem  et  quo  i«ure  se- 
cundi  el  tertii  generis  fragmenta  chorizontihus 
possinl  atlrihui,  summatim  in  altera  parte,  copi- 
osius  In  singulorum  argumentorum  interpretalione 
demonstratur.  Inter  duhia  et  prohahilia  tragmenta 
non  ita  certos  fines  posse  constitui  concedes,  ut, 
([uod  argumenlum  uni  classi  adscripserimus.  ad  al 
teram  revocari  omnino  non  posvsit.  In  universum 
inter  prohahilia  cum  alia  argumenta  certis  si- 
millima  tum  eas  discrepantias.  (juihus  solvendis 
iam  Ivtici  ante  Alexandrinos  in  Homero  versantes 
simulque  Alexandrini  grammalici  i])si  operam  de- 
deranl,  numeranda  esse  censeham.  Quia  aulem 
vires  meas  egrederej\  si  vellem.  omnes  fontes  per- 
quirere  omnes(pie  diversitales  in  scholiis  notatas 
investigare.  opportunum  at(|ue  utile  esse  putavi, 
(piantum  ad  prohahilia  et  duhia  fragmenta  altinet, 
profici.sci  ex  iis  discrepantiis.  ([uae  in  lihris  nostro- 
rum  lemporum  commemorantur,  et  ad  eas  scholia 
comparare  et  videre.  (fuid  de  his  in  illis  possit  in- 
veniri.  Id  igitur  non  intendi.  ut  difficultates  ad 
unam  omnes  congererem,  praesertim  cum  pro  in- 
genti  copia  discrepantiarum  in  scholiis  notatarum 
hiiius  operis  fines  sint  angusti;  sed  vel  ex  eo  flori- 
legio,  quoit  nos  praehemus,  satis  potest  eognosci 
vix  uliam  in  compositione  offensionem  fugisse  an- 
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tiquos.  Ex  proha])ilihus  autem  et  ex  duhiis  argu- 
mentis  saepius  unum  alterumve  specimen  accura- 
lius  tractare  aliaque.  quae  eodem  sfvectanl,  post 
scholium  gravissimum  citatum  commemorare  sa- 
tis  hahui.  Quia  effici  non  poterat,  ut  omnes  diver- 
sitates  in  classes  dispertirentur,  fragmenta  versuum 
ordine  disponenda  esse  putavi;  nihilominus,  quan- 
tum  aptum  visum  est,  argumenta  similitudine  iini- 
<umda  coniunctim  tractavi.  Scholia  ad  unum  idem- 
que  argumentum  spectantia  itadisposui.  ut  ampliora 
atque  graviora  in  textu  collocarem;  ea  autem.  quae 
cum  ampliorihus  comparata  vel  nihil  novi  vel  nihil 
grave  continent,  quod  non  in  illis  quoque  legatur, 
eodem  modo  ac  Schraderus  in  egregia  Porphyria- 
norum  editione  infra  textum  posui.  Haec  autem 
scholia  infra  textum  posita,  quo  facilius  ah  aliis. 
quae  vel  comparandi  vel  explicandi  causa  ihi  attuli. 
discerni  possint,  signo  t  notavimus.  Quo  signo  non 
id  significari,  scholium  infra  collocatum  ex  eo  ipso 
codice,  ((ui  scholium  in  textu  positum  praehet,  ex- 
cerptum  esse,  vix  est,  (piod  moneam.  Scholia,  quae 
Friedlaenderus  et  Carnuthius  Aristonico  attrihue- 
runt,  in  margine  signo  Arist,  (luae  Ludwichius 
Didymo,  signo  Did..  quae  Schraderus  Porphyrio, 
signo  Porph.  significata  sunt.  Certis  Porphyrianis. 
([uihus  noQq)VQiovve\  simile  praemissum  est,  litteram 
TJapposui. 

Restat,  ut  pauca  dicam  de  fontihus,  e  quihus 
chorizontum  cognitio  manat.  Aristarchum  in  cho- 
rizontum  quaestione  non  mediocriler  versatum  esse 
salis  notum  est.  Cuius  senlentiam  ea  scholia  prae- 
here.  quae  in  Veneto  A  Aristonici  et  Didymi  nomine 
feruntur,  adhuc  opinio  fere  communis  erat.  Multa 
autem,  (piae  Aristarchi  esse  adhuc  putahantur,  sae- 
pius  ab  integra  Aristarchi  sententia  ahhorrere  Roe- 

I* 
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mmis  snlis  dociiiP.     \:im  Arisloiiiciim   ntquo  Di- 
(lymiim    \  el    eonim   excerptoros  snepoiuimoro   Ari- 
starchoimi    sententiani    ipsam   non   solum    non    in- 
lellexisse    sed    etiam   perverlisse  at(iue   depravasse 
Arislarchi  ille  acer  defensor  sihi  persuasit.   Cui  (4si 
plurimis  in  rehus  ass(mtiendum  osse  puto.  lamon  in 
universum  dicendum  esl  hunc  virum  doclum  inter- 
dum    in    Arislonico   et   Uidymo    vituperandTt  ultra 
modum    progre<li,    si   Aristarchei    iudicii  sanitatem 
vull  <lelon(lere.    Idom  vir  doctus  potuit  evincere  co- 
dicem  Venetum  A    adhuc    permultis   in   rehus    non 
recle   principatum    tenuisse,  codices  H  T .    Porphy- 
rium.   liustathium   non  raro  summi  momenti  esse 
ad  Aristarchi   sontentiam   enucleandam.    IJt  antem 
possit  diiudicari.  (piid  Aristarcho  sin^ulis   in  locis 
atlrihuendum  sit,  Hoemerus  statuero  conatur,  (|ui- 
hus  ralionihus  ille  in  arte  critica  ol  exegetica  usus 
sit.  Quae  scholiorum  verha  Aristarcho  atlrihula  his 
repugnent  rationihus.  oa  esse  suhditicia  atcpio  per- 
versa.    Sod  (\v  his   postea!    Tenendum  ost  inlorim 
scholia,  (juac  Arisl.  aut  Did.  signo  notavimus,  non 
raro    integram    Aristarchoam   sontonliam   non    nn]- 
iWvc.  —  In  Vonolo  A  cum  l.udwichio-  dislinxi  scho- 
lia  principalia   (A).  scholia  textus  (A^),  scholia  in- 
terlinoaria  (A'  ,  scholia  marginalia  (AO.  Qnia  haec 
schollorum    Voneli    A   genera    in    Hekkeri    editione 
omnino  non.  in  Dindorlii  non  satis  accurato  distin 
guntur.  intordum  in  lectionihus  duhiis  codicom  \\i- 
sum  pholographico  dopictinn  inspexi.    Codices  HT 
ulxM-rimo  adhihui.    Eliam  in  l>orphyrianis  oodicem 
T  mullum  valoro  in  primo  Schraderi  Porphyriana- 
rum  (|uaeslionum  fasciculo  reconsendo  recte  docuit 

i   A.  Koemer,  Aristarchs  Alh(^t(^sen  in  tler  Honu-rkritik 
^  A.  Ludwich,  Aristarchs   hom.    IVxtkritik    nach  den  hrag- 
menten  des  Didymus.     Lips.  (1884).  1  p.89sqq. 
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Hoenierusi.  Huius  onim  codicis  honitatem  Schra- 
dcrus  nonduFU  satis  cognovoral.  I^raoter  hos  codi- 
ces  usus  sum  scholiis  (ienavonsihus  (G  -.  Scholia 
codicis  Lipsionsis.  (|uem  Schraderus  (pnxjue  in  Por- 
phyi-ianis  adhihuil  (Lp.  L  in  Hekkeri  scholiorum 
(iditiono  ox  HT  deprompta  esse  docuil  Maiissius». 
La  igitur  praetermitlere  possumus.  Quos  ad  codi- 
ces  accedit  in  Poryihyrianis  C(Klex  Leidensis  (L  . 
(|uom  Schraderus  contulit.  —  Scholiorum  quotpie 
;id  Odysseam  pei*linonliuni,  (juae  multo  tenuiora 
sunl  (|uam  Iliadis,  edilio  apta  aUpio  accurata  in 
piis  (|uae  vocanlur  philologorum  desideriis  ha- 
hcnda  est.  .Mihi  igilur  in  Dindorfii  ediliono  ac(pii- 
escenduni  oral.  Scholia  ad  Porphyriiun  perlijientia 
accuratius  et  diligentius  odidit  Schraderus,  (pii  no- 
vom  c()<lices  excussit.  ne((ue  vero  ex  omnihus  lec- 
lionum  (liscro])antias  allulit  oloctis  eis.  ([uao  ap- 
lissimao  videhantur.  Intor  Odysseao  codices  pri- 
mum  longo  locum  ohlinenl  Harloianus  (H  et  Mar- 
cianus  Vonolus  (M).  Alios  ((uoque  secimdum  sigla 
Schradorl  attuli.  —  De  Kustalhio  vetuslae  doctrinae 
sao()ius  non  conlenniondo  auctore  ol  lesto  ninic  do- 
comur  L.  Cohnii  dissertatione,  quao  legitur  in  Hauly- 
Wlssowae  encycIopatKlia  VII,  L  p.  1 152. 

Inlordum  accedunt  conmientarli  in  ])apyris  Ira- 
diti.  Quos  Ludwichius  us((ue  ad  annum  1902  coni- 
()osuil  at((uo  ])erlustravil  in  indice  leclionum  Hegi- 
monlano  1902.  Do  commcntariis  indo  ah  hoc  anno 
re()erlis  instruinuir  annalihus,  quil>us  ,.Archiv  fiir 
Ha()yrusrorschung'*  inscri])tum  ost.  Horum  roIi((uiae 
non  omnes  usui  sinit  nostrae  dissertationi;  ])lurimi 

'  Annal.  F(eckeis.  CXXIII  (1881)  p.  10.  13. 

-  Les  scolies  Gencvoises  de  riliade :  vol.  II  (1891)  par 
J.  Nicole.  —  (V  scliolia  primae  manus.  G-  alterius  rt  tertiae 
manus   — . 

■*  Herm.,  vol.  XIX  (1884),  p.  264sq. 
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enim  praebent  explicationem,  quam  trivialem  vo- 
camusi.  Se<^l  eas  papyros,  (juae  lextum  alj  Alexan- 
drinis  nondum  tractatum  praebent,  varium  in  mo- 
dum  etiam  huic  provinciae  (luaestionis  Homericae 
lucem  afferre  posse  postea  videbimus.^ 

In  apparatu  critico,  (luem.  quia  codices  ipsos 
inspicere  non  potui  sed  in  editionibus  quas  habe- 
mus  acquiescendum  mihi  erat,  non  ubique  ut  volui 
me  potuisse  perficere  consentaneum  est,  in  uni- 
versum  graviores  tantum  lectiones  afferre  satis 
habui. 

'  Inter  comnientarios  in  papyris  conservatos  locum  praeci- 
puum  obtinet,  ([ui  scholia  ad  0  I— 3b3  continet  saepeque  cum 
G  B  T  congruit.  (I)e  quo  cf.  fAidw.  l.  c.  p.  8  et  Wilam  ,  (ioett. 
(jel.  Anz.  1906,  38.)  Inter  ceteros  affero  commentarios  ad  A 
1-21.  A  1-12,  A  142—361,  A  263,  264,  :i64,  399,  B  397-876,  J 
(cf.  Catalogue  of  the  (ircek  Papyri  in  the  John  Kyland  Library 
/  ed.  by  A.  S.  Hunt),  fi?  88-254,  .1  568  601,  y  284— 40(),  o  1  521. 
0  436-457.  y  218-234. 

2  Cf.  fr.  ♦LI  et  *LII. 


Arist 


Fragmenta  certa. 

1.  Argumenta,  quae  ad  diversitates  inter  Jliadem  et 
Odysseam  intercedentes  spectant. 

I. 

B  356:    tiaaat>ai  d^^KXivtjg  oQfir^fiaid  te 

aiovaxds    f ^ •' 

r/  SijiXfj  jiQog  lobg  xuyQi^ovias     tipaaav  yaQ  ibv  fikv  ^A. 

tr^g  ^lXuidog  Jioiritrjv  dvaavaax^^ovaav  avviatdvetv  xai  ati- 

r^vovaav  did  td  /ii^  djitjxi^at   vjtb  tov  'AXe^dvdQOv,    tbv  de 

tt]£  *0&vaaeiag  ixovaav ,    ov  voovvteg,   oti    ovx   iativ  eji 

avtf^S  o  ^oyog,  dkX^  e^io^ev  .TQO^eaiv  tr^v  JteQi  6ei  Xalieiv, 

ivfi   jteQi  'EXevrjg.      xai   eativ  6   Aoyog,    ttfnoQiav   laiieiv 

dv^*  MV  eatevd^afiev  xai  efUQtfivt^aafiev  jieQt  'EXevrjg   Jta- 

]i)  QaXetJttixbg  yaQ  jtQOt>iae(bv  eattv  b  jtotriif]g. 

cum    lcmniale    bQftt]fiaiaJ  fieQtfivt]fiaia,    wg   avtfjg  abt 

3  sqq.  Cl.  Koemer,  Arist.  Athet.  p.  403 sqq.  Cum  aliis  ex 
testimoniis  (cf.  p.  15  A.  127,  257  s(j(i.,  260)  tum  ex  alio  quaestio- 
num  de  Helena  motarum  frustulo  (6  12)  colligit  Roemerus 
Aristarchum  inter  chorizontes  numerandum  esse;  hanc  senten- 
tiam  non  prorsus  a  nostra  abhorrere  altera  in  dissertationis  parte 
exponemus.  Roemerus  igitur  haec  scholii  .\ristonici  verba  sen- 
tentiam  Aristarcheam  reddere  negat:  sed  verba  B'l',  ((uae  in 
textu  posuimus,  et  Eustathium  ad  Aristarcheam  sentcntiam  ac- 
cedere  probat.  Friedlaenderus  post  'EXivttg  scholii  Aristonici 
hnem  esse  censet.  —  Cum  scholio  Aristonici  concinunt  haec 
cod   B  verba:  Xtinei  f^  .itQi,   Iv    f,   tiaaa^ai   ta  .reQi  tt]g  'EXivrig 

6Qfii,}iara T* :    Zei.T€i   'u  .T£Qi.    la   jieqI  r^g  "E^.ivt^s  OQfii,- 

fAuia  xai  ihg  atovaxds. 

6  sqq.  Similia  in  uno  G^  scholio  (c.  1.  tiaaa&ai  6"  "EXivT,c 
dQftr^fiata)  dp&'  otv  hTtifteive  (pQovtiSiov  aal  atevayfA>wv  €LQ:iayetaa' 
Ha»d  yitQ  tbv  .toiffti^v  ivtav&a  dmvaa   ^Qndyti.  —  G*  (in  scriptura 
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dxovaiog    JtctQu    roig    jtoh/iiotg    oi^ar^g ,    iva    d^i6xQ€0)g    fi 
jiotii^Eioifni. 
EustB  'Ev  6f  t(p'f</.EVi^g  oQfir/fiaid  te  atovax^S  ^f» 

^*'^^''^^0Qfu)fiaia  fuv  /Jyei  tijv  e^  dQxijg  exovaiav  ig  ciQJiay^g 
eXevaiv  avtt]g  eig  TQoiav  atovaxdg  de  tov  ejtt  lo&toig  ,s 
fieidfiekov.  (pi/elhiv  yuQ  o)V  6  Jtoif^ii^g  xai  6td  lovio  tijg 
'Kkevtjg  vjteQJtai>d)V  djteki>eiv  ftev  avti^v  eig  ti^v  TQoiav 
iaiOQei,  ov  ^tyvdfievog  dvtixataatt^^vat  ttj  dktiiyeit^  fteta- 
ftekeaiyat  de  avxriv  JtoXkuxov  Aeyei,  ojg  ev  lolg  ftetd  tavta 
(pavt^anat'  6  jteQ  y.ui  ftovov  eaiiv  dfiaQtiagiafia.  aefivojg  U) 
de  tijv  t/}c  t)Quji6og  exovaiov  auvaxoAovihjaiv  eg  TQoiav 
OQfu)iiaiu  ojvofiaaev  ovx  dvuaxoftevog  ax(x)tpai  ti^v  i^aat- 
/.idu  ecoj  xa(Q0v. 

Vcrsuni  B  .*)56  cliorizonles  ita  explicaverunt,  ul 
(liccrenl  signiFicari  Hclcnac  reluclationem  et  singul- 
lum  proplcr  vim  sibi  ab  Alexandro  illatam.  Inde- 
(lue  concluserunl  Hclenam  in  Hiade  invitam  et  in- 
dignabundam  ah  Alexandro  raptam  essc,  inOdyssea 
non  indignnhundam  cl  invitam  Alexandrum  sccu- 
lam.  Hi  scholio  Arislonici,  quod  ah  Aristarchi  sen- 
lcnlia  prorsus  ahhorrere  Roemerus  recte  docet, 
(>pp(>nilur'^7£V;;c  non  pro  suhiectivo  ut  dicimus  sed 
pro  ohicclivo  genctivo  dictum  cssc.  Ut  saepe  ita 
hoc    quo(pic     loco    poetam    praepositionem      jteQt 

(lemiriuta)  ,«/;  .tqip  /^/tac  iiuo)Qiav  /.a^iEtv  dvil  totv  ytvonrviav 
t]f,iiv  fW  ' EXivt^v  (jtevayfKov  xai  xayiiov.  uftojQf^aai  6i  xta  ^Ho^O^^aai 
rfj  'EAev/^'  y.al  duvveo&ai  h.jkQ  adifjg  dvi}\ov  vjiejneivf  (pQovtidotv. 
rTtram<|ue  igitur  rationem  (|uamvis  alteram  alteri  repuj^nantem 
api)osuit. 

3s(|(i.  Cf.  etiam  P^ust.  im,  6  ad  tp  2IH.  -  I^  ad  P  173 
(c.  I.  ojg  o(p€Aev  (hdvatog  iiol  udeiv)  .  .  .  ei  fU  aQeaai  ?Jyoi,  6i}/.ov 
ojg  eQuad-eiaa  i]xo/.ovd-^(Tev  \AA,c^dv6(j(;>.  dA./.u  u)^  d.tai  t,0-eiaa.  T  ad 
eund.  loc. :  teQCf&i^vai  uoi.  tQaaO^efau  yaQ  i^HoA.ovd^rjaev  W/.e- 
idv6Qo>.  F^ust.  6  \\5  p.  1489.  24  S(|q.  fv  tovtoig  6e  r.atd  aal  iv 
"lAid^t  xata/Jyei,  iavtt]g_  einovau  (o>  ificio  xvvioTtiSog  elvex 
Wyaiol  ^iA&eiT  i).rd  TQoir;v  .roXe^iov  &Qaa  hv  6q  iiai  v  ov. 
reg,  naQaf^v^ovuivr,  odto)  tbv  dv6Qa  tijg  eig  TQoiav  ixovaiov  d.ie- 
Aei5aeo)g    8ti  6k  iHovaa  ^iQjtdyr^.  aiti^  iQel  aatpibg  iv  lotg  ii^g 
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omisisse;   Aristarchi  autem   scntentia  cum  ex  una 
codicum    BTG    intcrpretatione   tuni    ex    luistathii 
vcrhis  salis  cnuclcari  potest.  Aristarchus  cnim  sibi 
persuascral      Hclcnam      nc(|ue    vi     nc(pic     invilam 
Mcxandrum  secutam  cssc  docuit(|uc  Eustathio  teste 
oQftt)fiuta   signilicarc  Helcnac    voluntariam    profec- 
tionem,    aiovaxdg    eiusdem    ]K)enitentiam.    Aristar- 
chus  igitur  cadem  Tuissc  sentcnlia  videtur.    c|uam 
Lchrsius    (Pop.    Aufs.  p.    13     dc    Hclena   prolulit: 
,.Helena  ist  nicht  gcwaltsam  un<l  wider  Willcn  ent- 
luhrt.  sic  isl  verluhrt  von  dem  schc^nen  Mannc  und 
ist  ihm  Irciwillig  gefolgt.  Ctcmahl.  Kind  und  Haus 
vcrhisscnd.   Ahcr  haUI  stellt  sich  Bcue  cin  und  sie 
cmpfindct     Sehnsucht     nach     dem    Verlassencn." 
Qu;nn  scnlcntiam  a  chorizontihus  abhorrere  ncmo 
ncgabit. 

II. 

B  649:    dX/Lot  ir o'i  KQfittiV  exatofiTtoktv 

dfi(pe  V  efiovto: 
ri  dtJtJi^  JtQog  rovg  xoJQiCovtag, ott  vrv  fiev  exaroftJtoAtv  Amt 
tiiv  KQt)triV,  ev'Odvaaeirt  6e  evevt]xovtdjioktv  rnot  oi)v 
5  exutoftJtoXiv  dvil  lov  nokvjtoktv  /}  eJit  tov  avveyyvg  xai 
dnuQtitovta  dQiihi()v  xaievt)vextut  vvv,  iv  mi^aaeirt  6e 
to  dxQti3kg  egevt)voxev,  (bc  JtUQU  :So(poxM.  itveg  6e  tpuat 
Ilvkatptevt]  tbv  Aaxe6aifi6viov  6exdno?uv  xtiaui. 

7.  Quod  nunc  excidit  de  Sophocle.  Kriedlaendor  coniecit 
Inisse  ^vo^eyidf^i^vov  xQovov.  (juem  Hercuiem  abesse  dicit  chorus 
in  Trach.  v.  648,  cum  alibi  (v.  44,  164)  accuratius  (|uindecim 
menses  dicantur.  Similiter  |)rorsus  ex  tragico  e.xemplum  con- 
tulit  Aristarchus  ad  »45.  —  nindorfius.  schol.  Jl.  II  |).  :m  ad 
Oed.  Col.  7IH  (t(ov  i>iutofi.T66o)v  NiiQi^oiv)  spectare  coniecit  testi- 
monium.  quam  opinionem  commemoratione  dignam  habuit 
Nauckius  in  frag.  trag.-  p.  321   ad  Soph.  fr.  813. 

Maec  ultima  a  verbo  tivig  ab  Aristonico  abiudicat 
Friedlaenderus.  Quae  hic  breviter  et  obscure  dicuntur.  latius 
exponuntur  apud  Porphyrium  et  Eustathium.     (  arnuthius  Aris- 
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L  dia  ti  eviav^a  i-dv  ji€Jioit]xev  nkkoi  ^* ol  KQt)ir^v 

l,^^^^r  txat6un.oAiv   dfi(feviuovto,    ev    'Odoaaei<^   (i    174) 

Schrn  eljitov  oii  eativ  f]  KQfiii]  xaXr^  xai   jtieiQa  xai  iteQiQQVtog 

^yj^^.ijtdyei'    iv    6'dv^QO)Jtot    jtokkoi     djteiQiatot     xai 

porph.  iv  V  ^xo  V  ta  JtoXfjeg;  ib  yaQ  Jtote  fiev  evevi]xovta  Jtote  5 

'    dk  exatov  Xiyetv  doxet  ivavtiov  elvai.     'HQaxXeidfjg  ftev 

ovv  xai  dlXoi  kvetv  ijte^eiQovv  ovT(og'  ejtei  yaQ  iiv^evetat 

tob^  ptet'  'Ido/j.eviojg  djtb  TQoiag  djtojtkevaavtag  jtOQi^i]aat 

Avxtov   xai    tdg   iyyvg  jtoAetg,    dg  exo)v  Aevxoiv  6   Td/.o) 

jioXefiov   i^iiveyxe    tolg   ix    TQoiag   iAi^ovaiv ,   eixotojg   dv  \{\ 

(paivotto  fidlXov    tov   Jtotrfiov    f]   dxQijieta    ^    evavtoAoyia 

ti£.     ol  fiev  yaQ  eig,  TQoiav  il^ovieg  i^  exatbv  Pjoav  jto- 

Aeo)v,    tov   de  'Odvaaiojg    eig    oixov    ilxovtog    etet  Sexdtto 

fietd    TQoiag    dXoiaiv    xai    (piifiiit    dtiixovarig,    oti    jtejtoQ- 

&tivtat  Sixa  JtoZeig  iv  KQfixri  xai  ovx  eiai  Jtojg  avvojxta- 15 

fiivai,    fietd  Xoyov  cpaivott'   dv  'OSvaaevc,   leyojv   ivevi^- 

xovtdjtoXtv  tiiv  KQtiifiv,  coate,  ei  xai  ftii  td  uvtd  jicQi  tihv 

avtcov  keyet,    ov  ftivtot  6td  tovto   xcd  tpevSetai.     'AQiaio- 

tihi^  de  ovx  dtojtov  cpiiatv,  el  ftfi  jidvteg  td  avtd  Xeyovteg 


5  ivevtinovta  BL  Kt.  curr.   Schrader  *>   XeY.tov   codil. ; 

corr.  Hoeck.    Cret.  II,  p.  431  :   Avthov  etiam  codd.  schol.  Od  i  174. 

tdAag  codd ;  corr.  Dind.  e  schol.  r  174  de  accentii  cf. 
Lenz  ad  Herod.  I,  244,  33).  13sqq.  en  61  y.ul  ithv  fieid  B  Lt.,  eti  6e 
nui  ^uetd  rtiv  tqg  tfjoiug  dAwaiv  (pt]^utig  Siovy.ovatfS  oii  y.tA.   L:  corr. 


tonici  scholion  t  174  ex  scholiis  vulj.;atis  ita  restitucndum  esse 
censuit:  [ii  6171X11  .jQog  toi^  j^cDQt^ovtug.  otij  iv  "^IAiudt  ly.ut  ofjtjt  oAiv 
tifV  KQritfjv  Aeyet,  odx  o)Qt(Jitev(j)g  inatov  .to^c/h  eyovaav.  dkkd  dvtl 
tov  7ioAA,dg. 

1  Sij(|.  i*  L  6id  ti  ivtav^a  ftev  exatoiiJtoAtv  eiQfiAe  tiiv  KQtftr^v. 
iv  6€  tt]  '06vaaeia  ev£vi,y.ovtdjto/,iv ;  Avaetg'  Qi^tiov  ovv.  (ftialv, 
ott  fitot  Q  dvtl  tov  jtoAXdg  at^^iuivei.  odyl  rc^j  dQtd-fi(jt.  Aevxog  ydg 
6  TdAct}  KQtit('jv  (id  ?.oy,Qot(hv  cod.  ^  entiiQati\aag  tdg  6ixa  jtoAetg 
iitoQ&tiaev  eig  (fo^ov  tihv  dAZcav'  yial  evAoyciig  iv  tf]  '06vaa£i{t  ivevi]- 
y.ovia  eljtev  exeiv  ai)tt]v. 

6.  Hunc  Heraclidem  Ponticum  maiorem  fuisse  verisimilli- 
mum  est:  Cf.  O.  Voss:  De  Heraclidis  Pontici  vita  et  scriptis. 
Diss.  Rostoch.  18%,  p.  86,  et  Schraderi,  Porph.  Jl.  indicem. 


nEjtolrtVtai  aitv-  oPrwi  yag  ,tai  dUr,Xoii  za  aiia  wav- 
teX&c  Uyt,v  uxpedov.  iif,mu  Ai  mi  HEtaq>o,}d  eau  la 
ixatop,  <bi  £X  ./}s  exaxov  »vaavoc  (H  44»)  ov  r«e 
exatov  ftoav  dqt^tiC/  xai  ir^atbv  6i  te  dovQat 
-dudirii  (Hcs.  ixlj  4.Sf)).  eJieita  oddaftob  Xiyti  d>i  evevri- 
'xorta  (lovai  eiaiv    iv  de  toti  exawv  eiai  xai  evev,];iovta. 

t  174.  ;;tws  (n>v  iv  tv  xataXoyti,  ipr,aiv  aA/.ot  ^hQ 
»'oi  Kgfjt^v  ixato/iJtoXiv  dfi(pevifiovto;  f,ioi  oiv 
ixelib  ixatov  dvti  lov  noiXov  xeltat,  wg  f^S  exatbv 
\Q»voavor  ^  inei  futd  tbv  dn6}ii.ovv  ol  fietd  'T6ofievio)i 
in6Q9riaav  Avxtov  xai  tds  neQtl  fis  «>»-  ^«»''«'5  *  ^«-^«^ 
n6Xeftov  f,Qato  ngbs  avtovi.  oltoi  9etbc  o)V  'Idofieveo,c 
natc  dfe»eii  In  avtov  fvXai  tf,i  KQf,tr,i  iaiaaiaae  nQo^ 
ainovs  inaveX»6vtai  .  .  .  .  futd  de  tavta  nQoaextia^rjaav 

1 5  al  Sexa. 

Chorizontes  (lixorunl  in  lliade  Gretam  cenlum 
urbes  liabere,  nonaginln  autcm  urbium  in  Odyssea 
vocari.  lam  Aristotelem  dillicultati  solvendae  ope- 
ram   dedisse   apud   Porphyrium  legimus.    Docebat 

2^«^«.  suprascr.  X  B.  i^^peiXev  L,  (btpeiXovat  Et. :  corr 
Schrader.     2  s(|.    post   ta   inatov  |L.  Ft  add.:    JtoXb  ydg  iati    td 

inatov.  tum  w?  ^tX. 

II  sqq.  ioyov  Q.  om.  reliquis  .Uvy.og  -  al  SeKu.  Idem  codex 
verba  oitog  Oetdg  mv  -  al  6eKa  infra  habet  ad  v.  183. 

14.     Ad   ,uetd   6k    tavta   Schraderus   recte    adiecit:     Is    qui 
scholium  e  quaestione  Porphyrii  excerpsit  nimis  brevitati  studuit. 
Apertum  enim  est  eum  sententiam  reddere  aliorum,  qui  (lifficul- 
tatem   ita  solverent  ut  direrent  (schol.  A)   nvXatfiiv»]  rAX&at- 
l^ivr,  coni.     Niese,   Mus.  Uh.  XXXII,  p.  283,2)   t6v  Aay.e6at(((wtov 
6ey.d7toXtv   y.tlaat.     Inter   eos  Ephorum    fuisse   loco   Straboms  X. 
p.  479,  docemur:  ^'E^oQog  ykv   vateQov  iTtintia^ftvat  tdg  6ixa  (pr,al 
fAetd  Id  TQ(tiixd  bjioTMV  WA^aifiivet    t(i}'AQyeiq)    avvanoXov»rtadv. 
t(ov  A(oQiiu)v.     Isne   an  Aristarchus,    ad  quem  extrema  schol.  A 
referre  Friedlaender,  Ariston.  p.  74,  dubitavit.  Porphyrii  auctor 
fuerit,   an   (agitur  enim  de  re  ad  Nayium   recensum  pertinente) 
Apollodorus  (v.  Niese,  I.  c.  p,  283),   incertum   relinquendum  esse 
videtur.     Ceterum  Eustathius;  ((uoque  (p.  1860.  56)  eodem  modo 
quo  nos  male  decurtatam  legit  quacstioncm. 
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cnim  Stngiritd   niinini   noii  essc.   (fuod   non  omnes 
;ipu(l  j)oetam  radcm  dictTcnl.  (luam  ratiouem  ctiam 
in  cap.  2.")  arlis  poelicac  prol)avit.    Idem  eodem  in 
capilc  ]).   1  H){  a,  .'Jl  j^raclcr  Zrnir  xatu  Fi>og  n]^  /Jceojc 
cliam     liunc     dirticullatum     solvrndarum     modum 
ostendil:    ehi  d'dr  lorro  ye  zul  xaca  fU(a<f>OQdr.      Qua 
ex   sententia    illa  soiutio  scliolii   orta   esse  videtur. 
secundum     (piam     r/Mtor    |)€r    Iranslalioncm     ])ro 
magna  multitudinc  ])()situm  cssc  dicitui*.    Ex  Stra- 
honc  discimus  E])horum  cam  dirricultatcm   ita  sol- 
vissc.  ut  diceret  (cT.  Eust.  p.    1860,  58  el  extrema 
schol.  A  cl    H  Q      in   Jliade   poctam    indicarc   cum 
mimcrum.  (fui  suis  i])sius  tcinj^orihus  luissct:  nam 
post  hclla  Troiana  noiuiginta  luissc  urhcs,  usqueau- 
tcm  ad  Homeri  tem])()ra  decem  novas  esseconditas. 
(Uini   igilur  et  Hphorus  et  Arislotcles  divcrsitalem 
a  chorizonlihus  allalam  hahuci^int  cognilam.  (|uac 
stio  oritur.   utrum  iili  (liscrcpanliam   ex  Aristolclc 
vcl   [{phoro  repetivcrint  an   i])si  illis   rucrint  anti- 
(juiorcs.   Quia    auleni  vix  ])rol)al)ilc  videtur  chori- 
zontcs  difficultate  iam  soluta  dcnuo  usos  essc.  iam 
hoc  loco  ijicidimus  in  tcmpora  anti(]uiora.  id  (piod 
co    confirmatur,    cjuod    aliac   (luocjue    diversitatum 
soluliones   Aristotelis   nomine  insignes  in    sclioliis 
fcrunlur.     Item    ex    capite  25    artis    j^oclicae    salis 
ajjj^arct    diversilatum    quaestionem    iam    tum    agi- 
talam  fuisse.  At(jue  Aristarchus  Aristotelem  secutus 
exacofiTiohr    j)ro    jioXriiolir    j>osilum   esse   prohavit. 
Heraclidem   vero    illum.   cuius  ea    fuit   solutio,    ut 
diceret    eo    temj^orc.   quo   Graeci    Troiam   jji'ofecti 
essent.  (h^etam  hahuisse  centum  url)es.  (luarum  ex 
numero  Idomeneum  post  Troiam  eversam.  ut  lama 
erat,  decem  delevisset.  ita  ul    tum  cum   Uiixes  in 
patriam  redisset,  nonaginta  su]>eressent.   Ponticum 
tuisse    maiorem   Platonis   Aristotelisque    aequalem 
pro  certo  haheri  j>otest. 


III. 

K  476:    Jov  6'Odvooevc  TiQOJidQOi^er  idihv 

Aiofii]de't  SeT^ev: 

r    diTT/iL    dji   yMi    ir  'Ikiu<h    vvv   to  nQondQOi^ev     a 
^m    XQorov   jeraxfr ,    :TQ6ni>er  T,  idelv   ibv   Aiofn]di^,    ovx  ' 
.sojc    o1    ;^(rj(j/;'orTfC    /r    'OdvaneUt    fioror .    h'    df    'Uiddi 
jojTiy.<x)c  . 

A  734:     d/iAd  n<fi  jt qotj dQoif>e  (pdvi,  iieya 

eQyov  y1  Q  liOg: 

i)  (5/.T//;,  (>T/  To  jTQojTdooif^e  ov  jojTixibg  dUd  x^o?^'"  ^^.^^ 
\i)x<7jQ'     JTQiv    J)   jTOQ^i]nai    in    darv,    iifdri^   avjolQ   fteyac  6 
ian<')fievoQ  jTokefioQ. 


M  416:    .   .   .  fteya  de  acpiai  cpaivFJo  hQyov: 
l  diJT/ir,    ()ji    J<)  aimair6fier<')v   laji   fciya  rfii^  ainoTg     a 

A  r  i 

ire<hixrvjo  t/^c  ftdxiiQ  ^Qyor,  oi)  xajd  <kdroiar. 


ISt 


4  V  T  i\<\  h.  1.  ;f(JOj'/x<7>?  itrr)  rnv  :T^(oTOi;.  xa/  T07TiK(og  i/idvog 
:Too7TdootOt  (B  02^  (*r  itoratlir  7T(,ojTdQoi»e  /ijrij  yx*ovov  x«J 
i67Tov).  '  t  I^  ad  B')2  (c.  1.  f^iovog  7T^o:Td(>oi&e  iiu&t/r,g  ioTiyooivio) 
.   .   j()  fit   7T(}07Td{toi&tv  x«/  i7T)   T()7rnv  K«/   ^ttI  XQdvov  /.anSdvfrai 

10.  FritHliaendf^r  post  «/rrr  vix  recte  irrdiravit  larunam, 
(|iiam  scholio  .\rist.  M  416  a(lhil)ito  ita  fere  explendam  esse 
|)Utavit:  y.a)  <Iji  fo  ifdvit  fuya  fgyov  "Agr^og  nrifiaiptt  ivfihinvvfo 
iitya  toym»  tto/L/iiov.  or  y.aiii  Sidroiav  iwdvt^  airotg  fieyag  ¥.t?..  Nam 
si  lifdvr,  oculis  videre  sipnificat,  non  anim<»  videre  (oi^  aarii  iha- 
voiav) .  .-TffOTidQon^^ohm^  de  loco  dici  potest.  cum  temporis 
ohservatio  tantum  fiat  x«fa  ihdvmav.  Quod  si  lacuna  esset. 
(|uod  vix  verisimile  est.  suppiendum  esset  certe:  xai  rd  i<fdvi^ 
ri^  oi^  To  ivtiFixvvro.  &A/.ii  yaiit  fiidroiav.  Sed  fairouai  a|)ud 
Homerum  dici  videtur  tantum  de  sensuum  observatione,  (juod 
schol.  Arist.  M  416  plane  confirmatur.  Schol.  A  A  734  igitur  ab 
.Aristarchea  sententia  abhorrere  videtur  et  ea  intentione  allatum, 
ut  argumentuin  ctmtra  chori/.ontes  augeretur.  F^T:  7Toir  iiTio- 
/.iaat.    uiyag    aotoig    6    nirdvvog    (^(f&tj.     G':    ^Q^    tov   &?(Lrut    Ti,v 

U^(vV    7l6A,lV. 


^      'V)      — 
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A 

Arist 


X  197:    toaadxi/iiVTiQOTidQoi^FrdnoajQitffaaxE 

TiaQacp^dg: 

fj    dmXij,    8ti    Tojnxwg    to    TtQondQotd-e   dvvaxb%' 
uy,ov£tv,  fig  rovfiTiQoad-eVy  dvvarbv  de  xal  ^if^o^/xoic,  71q6- 
jEQog  q)^daag  djferQeTiFv  aHbv  eig  ib  nediov.    S  xai  iartv  5 
'byieg.      xai    nQbg    ib     naQatpd-dg,     drt    'Iax(bg    dvrt    jov 
naQaq)^daag. 

In  Jliade  nQondQot^e  de  loco,  in  Odyssea  de 
loco  et  de  tempore  dici  docuerunt  chorizontes. 
Hnnc  sententiani  Aristarchus  v.  K  476  allato,  ubi 
in  Jliadequoqueyr^jo^rd^^oi^fi^tempus  indicare  demon- 
strat,  refellere  studuit.  Alterum  scholium  {A  734), 
in  quo  iterum  nQondQoi^ev  de  lemporc  dictum  esse 
exponitur,  ah  Aristarchi  sententia  abhorret,  quod 
ille  (paivead^at  tantum  de  sensuum  observatione  ab 
Homero  dictum  esse  censebat,  ita  ut  nQondQot^ev 
cum  (paivea^w  coniunclum  tantum  ^rontxiog  videri'* 
significarc  posset.  Tcrtio  in  argumento  contra  cho- 
rizontes  allato  in  dubio  relinquitur  in  codice  A, 
utrum  nQondQot^Fv  de  tcni])orc  an  de  loco  positum 
sit,  in  codil.  BT  tempus  indicarc  afrirmatur,  quae 
in  A  quoquc  dicitur  sana  esse  ralio. 

.      .  IV. 

A   147.     SAfiov  STog  ^aaeve  nvkivdea^at  dt* 
'  bttiXov: 

« 

.  .  ?/  dtnXij  be,  dtt  dnag  evrav^at  xexQ^]Tat  xat  8Tt  xai 
iv  ^IAtddi  FvTekeai  xexQijTai  ^egtdioig,  od  fiovov  h'  'Odvaaei^ 
Xoivixog  (t  28)  xai  /.vx^>ov  (ih.  34).  n^bg  Torg  ;uojo/foi'Ta$.   5 

4   Mrt/    ante   ^v    'TAidAi  add.  Friedlaenfler.        6   nioovi*  Q: 

vix   Sllhefit    tf'*  (>97   uhtu,  .-Tctyr  Trirovia. 

3  sqq.  B  T  ad  h.  1.  TtQCieQog  (}^  nQiorog)  a^rov  yivuiAevog  Ttfjbg 
il  (H  TiQog  i\v  TTuAivJ  noXei  untaTQeaptv  eig  toiniaui.  ini  /qovov 
id  nQonuQoi^tv. 

3  sqq.  BT.'  6  yivAipSQuidi^g  /,i&og  oHrwg  yiaJLeiTai,  ^  ifttpeQig 
nai    td    axei>og  6  8?.f4oq.     6et   61    TTiiQxeiv   i^aiQeia    vlovg    Sviag  tov 


T  28    .  .   .  ;f  0  /  r  f  ;f  0  c  (?  :7T  T  i^  T  a  f ,   .  .  . : 
dvrl  Tov  dandvr^g,  TQOcpr^g.    &na^  hnavf^a  7)  (po)vi].  Amt 
y.ai  oi)  dtd  tovto  xcoqiotfov   li^c  'UidSog   tijv  'Odvaaeiav.      ^ 
y.dxel  ydQ  eiai  Tovde  eHeUaTeQa  bvofiaTa.     dkftov  d'u)g 
si'oaeve  [ial(^)V  (A  147;,    dfiq'  daTQaydkoiai   x^^o)- 
^eig  (Wmi.  njvov  (N T^m). 

T  34 :  ;f  ^ ?5 a f  0 r  /.vx^i^ov  exovaa  .  .  .  . ; 
dnb  Tov  /Lveiv   to  i'i';fOC.     Ifjfi    Se  ji]V  dada  xvQi(og.\\i^y 

,'  -  ,  <         «y  Arist 

Tov   St    naQ    fjfiTv   xa/.ovfnrov   /Lvxvov   Tovg   iiQO)ag   XQ^- 
iQftirovg  6  notijTijg  ovx  eiadyei  o^de  *Haiodog  fiFfiviiTai. 

ad  cund.  \oc,  Aeinei    to  a>c'  (hg  XQ^^^^ov  A^x^'^"^  ^^ 

^xovaa,  0  loTiv  dfiavQbv  q)(7)g  Inoiet  (hg  dnb  ixMfnffe(og 

XQvaov.    SovAonQeneg   xa)    kiav    ft'TfAfc    to    t/;c    dtavoiag. 

noU(o  yitQ  PjV  dftetrov    ini(hiUijadar^g  t/Jc  daiftovog  avTo- 
].S  ftaTov    inddfitf^ai    nokvTekeg    (pihg.      oikog    ovr    6    Aoyog 

ixiTO)'  fj  d"AI>riva  (pdog  inoiei.  wc  ;f()^rTfor  ^/^ro^  ^x^vaa. 

y.ai  yiiQ    ovx    ixQh^'   daiffiVFg   intXdftiffai   to    q)o)g   n^bg  to 

iii^    yv(j)a^i]vat    xaT(i    rtjv    ai}h)v    Tijv    fiFTaxoftidi^v    J(bv 


H  dnd    -     Atyei  om.  V. 


10  y.ai  oiTt  rodd:  corr.  Dind. 


aiTioi'  Tov  noXtiiov.  y.cd  Haov  f»hv  6tiva  noitl  fiiaio  codd ;  rorr. 
Maass),  (fi/iu6tA(piag  t\u(paivei  fi^ye^og'  ti  61  MtVt'Xaog  f^v,  fntiQo- 
^vxiag  &v  uvtov  HaTtyvutyieif^ev,  ei  Mq  iuvrov  oI^tw  ninQog 
iuifuivtio. 

2sqq.  Similia  Kust.  1854,  ,S0  -  De  verbis  cotidianis  sive 
snnlidis,  quae  hoc  scholio  afferuntur  haec  invenimus  in  scholiis 
Jliadis:  T  ad  X  .S«9  (c.  1  ^Q4>hviovai  ni5af4oi  <C  iieAavdxQoeg  ^)' 
.  .  r<p  6t  inid^ino  y.ty.uAvnTai  rb  Tuneiviyv  Ti]g  >lf|fw.c  y.rA.  Ceternm 
tQt,3ivd^ovg  codem  ac  avufiovg  loco  commemorat  poeta.  BT  ad 
/'570  (xa/  ol  irvii^g  ^UQaog  iv)  aTi\^taaiv  ivi]%ev):  ni&avojg  ob 
nviu  uHov  eixuatv  —  i]v  yuQ  <;  &v  suppl.  Maass  ]>  of>  Kaia 
i.QioiKov  d$itai4u  -l,  timov  —  iiXXu  ro  ^uQaog  aHi,g  nQoaf^i,ntv  // 
»e6g.  T  alten»  in  scMio,  B  in  eodem  pergens :  y.ai  (om  B) 
i.-T)  T«  iMyiaiu  (61-  BJ  %aTdyeTai  tu  dQfi66iov  lio  nQuyfiuTi  ^^rwv. 
ul  6i  .  noniTiy.ui  Ai^tig  inixuAvnTovai  t6  raneivov.  nQog  ib  iTUfibv 
oi<v  y.ui  iniuovov  i,  tixibv.  (T.  etiitm  Eust.  ad  h.  1.  p.  1118.32  et 
ad  B  W,  p.  256.  18sqq.  At  ad  9' Hf\  (diiif"  etaToaydAoiai  yoAiw 
{^eig):  3ii  dna^  Tr,g  6ia  riuv  daTQuydloiv  nai6idg  f4ifiVf,Tai. 
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SttAojv.  f/'to^f  Sf  6  jion]TtjQ  //?/  dnoSoxfud^eiv  tojv  dvoiid- 
ro)v  Tu  evTeXr^,  ojq  to  fivTav,  xvdfiovc.  te  xai  iQe- 
l3  Ivd-ovg. 

Aristarchiim  chorizontes  impugnasse  hic  legi- 
niiis.  (|ui  flocuisso  videntur  in  Odyssea  verha  coti- 
(h'ana  et  sordida  inveniri  ut  Xvxvoq  et  xf^^^''^y  non  in 
Jliade.   Recte  eis  opponitur  in  Jliade  quoque  talia 
verha  exslare.    Huiusmodi  locus  est  A  747.  uhi  Aga- 
meinnonem     Hij^i^olochum     ila     mutilasse    narrat 
poeta,   ut  corpus  eius  quasi   dAfiog  per  vulgus  vol- 
veretur.    Scholiasta   BT  hoc  loco  ipsum  chorizon- 
tum   argumentum   non  commemorat.  peculiare  ta- 
men    esse    el    (piasi    legilimum    ulciscendi    genus. 
(fuamvis  insolitum  sit,  ita  praedicat.  ul  etiam  inde 
singularem   vocahuli   vilioris  usum  excusare   vide- 
alur.  Praeterea  hucir ahnnlur  dnTgdya^oi,  titvov,  fivla, 
xvafiog,  iQf^ivx^og.     Sed  chorizontihus  ah  Aristarcho 
non   plene   satislactum  esse  puto;    iu)n   est   in   his 
paucis  reliquiis  acquiescendum,  sed  res  ipsa  spec- 
landa.    Clum  enim  legimus  chorizontes  docuisse  in 
lliade    evTeh]   Ae^Uha    non  inveniri  sed   in  Odvssea. 
nimis  fortasse  illi  dis(»rimen  auxerunt,  sed  duhitare 
vix    possumus,   quin   demonstrare  illi    sihi   propo 
suerint  Jliadem   et  Odysseam  sermonis   colore   ita 
iuler  se  dirierre,  ul  Odysseam  dicerent  midto  pro- 
pus  ul  adi  vilam  ita  ad  sermonem  colidianum  des- 
cendere,  quam  veram  esse  sententiam  intcj*  nostra- 
U*s  (|U()(iue  constat.  Quanuiuam  oppoui  et  potuit  el 
pol(^sl  hoc  maximam  partem  ex  carmiiumi  diversa 
maleria  rer umque  ex  copia  oriri,  quam  in  utroque 
poeta  exsequi  sihi  proposuit. 


V. 

A  692   Sojdexa  ydg  JV?/^iJog  dfivfivog  vfeeg  ?ifiev: 

/^  fl   dmXri   jiQog   Tovg   ;|f(t>()/roi>Tac ,    Sn    tv   fiev  *IXiddi 

Scjdexa  NrjArjog  jiaidag  Aiyei,  iv  de  Tfj  'OSvaoeii^  {X  285) 
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roetg  yeyovivai  /Jjg/  yeveaAoyeV  xai  XkwQiv  eldov 
ne QixaAAia  xai  iv  loig  i^i]g  NioTOQd  Te  XQOfiiov 
Te  Ile Qixlv fiev 6v  t' dyiQOJXov.  ivdix^Tai  de  ttqo- 
yeyovoTOJv  avTip  i^  hiQag  yvvaixog  jraiSojv  votfqov  ix 
5  X^ojQiSog  Tovg  TQeig  yeyovivai  xai  yaQ  d  JjQiafiog  (pr^oi 
iQ  495)  nevTtiXOVTd  fioi  f^aav,  dT^ijAv^ov  vleg 
'Axcciojv  ivveaxaiSexa  fiiv  fioi  i f^ g  ix  vriSvog 
fjaav  Tovg  S' dk/.ovg  fioi  eTixTOv  ivi  fieydQOiai 
y  vvaJxeg. 

k  286     i)    Si    Ilvkov    [iaaiAeve,    rixev    Si    o! 

dyZad  t ixva, 

NioTOQd   Te   XQOfiiov   Te   TJeQix^vfie- 

vov  t'  dyi  qcoxov: 
mTjg  ovv  ir  "IhdSi    SibSexa  yaQ  Xi]/,i]og  dfivfiovog    ^'« 
\'^vlieg    fifiev  {A692);  i^  dUojv  xai  dUoi,' ex  XAojQiSog^^''"^'^' 
Se  TQeig.     f/  vvv  xai'  i^oxijv  tlTjv  tqiojv  ifivijad^ii,  XQOfiiov 
fiev  (bg  TTQeaihndTov,    J/eQixAvfiivov   Se  ojg  dvSQeioTdTov, 
NioTOQog  Se  ojg  avveTOJTdTOv. 

Chorizontes  statuerunt  in  liiade  Neleum   duo- 
decim  filios  hahere,  tres  in  Odyssea  (/  28(1  .    Ari- 

1  ojg  (iel.  Friedl. 

15  u?J,o}v  y.ai  dA/.iov;  corr.  Hiittm. 


I4sqq.  v  H  ivaviia  (falverai  laita  tCt)  6o)f)tyia  yu(j  vleg 
t]iitv,  iQtTg  ya(j  eiffi^viat  vvv.  Avoiio  6'uv  i%  Ti]g  ^i^tcog-  iviard-u 
yuQ  ix  ir^g  XAwQidog  xQelg  yevia&ai  cvj  XfjAel  <pfj(Ti.  ti  otv  iy.oUve 
yiul  i^  iTtQiov  iyeiv  Tovg  Aoinovg; 

t  H  (c.  1.  NioTOQu  Tt  XQOfALov  I e) .  Vd  (c.  eod.  1.),  T  (sc. 
Hamburgensis):  dfjAov  olv  8ti  (om.  T)  ol  (horhxa  nalSeg  Xt^Aiojg 
ix  (hutpoQOiv  t](Tav  (ol  TTuUeg  NrfAitog  //  f^aav  ia  (hu(f  oqojv),  <Ci]^ 
<hg  iioyojTfQojv  iovtojv  fti^vr^Tci,  tov  ntv  Xqouiov  ojg  TtQea^vriQov, 
Tov  6k  IleQixAvuivov  <bg  yevvaioriQov.  rov  6k  NiaroQog  (bg  avverov. 
(6,d  Td  dyAuu  .^Qoai^Tjxev  add.  H.  Vd.)  Cf.  etiam  f  Kust,  p.  I68b,  1, 
et  (juaestionem  Townl.  tI  692,  loco  cui  adscri()ta  est  adaptatam' 
(coll.  Eust.  .1,  p.  879,  18):  .Tthg  olv  i%el  (pi^aiv  NiaroQu  reXQo- 
niov  re  neQixAvf4ev6v  r£;  <  T^  add.  Maass.  >  ol^v  TQttg 
j]aav  ix  X^djQ,6og,  ^  rovg  dQiarovg  nariZelev  Xn^ntinq  ihg  jTQea^ vTi^g. 
NiarojQ  avverog,  IJeQtK/vtievog  uvdQtiog. 
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stonico  teste  Aristarchus  clipla  posita  moniiisse  vi- 
detur  (ieri  potuisse,  ut  antea  ex  allera  muliere 
natis  tiliis  Chloris  illos  tres  pareret.  Cui  solutioni 
novam  addidit  Porphyrius:  fortasse  trium  prae- 
stantissimoruni  nientioiieni  lieri  in  Odyssea,  Chro- 
mii  ul  maximi  natu,  Periciymeni  ut  fortissimi, 
Nestoris  ut  prudentissimi. 

VI. 

M96sq.:     ....  TQijog    d*^v   "'Aoiog   JJQcog, 
"Aoiog  'Tq Taxidr^g,    dv  .   .   .   . ; 

fj  diJi^,  OTi  nXeovdt^ei  Iv  "IXiddi  tdg  knavalii^^Eig, 
kv  'Odvooeia  dk  dna^  (a  22>).     nQog  rovg  x(OQi^opjag. 

Z   154  sq.     ^v^a   de   2iovq)og   ^oxep,    6    xeQdioiog  s 
yevej'dvdQ(bv, 
2iov(pog  Aioki drig'   .  .   .   .  .* 

fl  SinZr^  nQog  Ti}v  inavdh]tluv  lov  dvofiarog-  xal  dji 
iv  'lAidSi  ovvexC)g  ralg  inavaAytJfeoi  xexQijJai,  iv  de 
'Odvooeii^  dna^  xax'  dQxdg  Ai^ioneg  tol  dix^d  (a  23).  10 

„Notarunt  hoc  ({uoque  Intpp.  in  Aristarcheo 
Homero  versati  Masorethica  cura  —  notarunt  hoc, 
inquam,  —  ni  fallor,  propter  jovg  xo)Qi^ovrag,  qui 
non   spernebant    talia   argumenta,   quum    graviora 

8  Propter  eandem  rem  praeterea  Aristarchus  dipjam  po- 
suit:  Z  396  schol.  Arist.  A:  ^  Si^rAr']  Tigbg  ti,v  i7Tavd?.r^\piv,  8tt 
TiAeovd^ei  iv  'UidSi.  Cf.  Eust.  p.  (A9,  34.  H  138  A  Arist. :  // 
diTrAfj  dri  Tivxval  iv  'JAidSi  al  i^ravaAy^lfeig,  dnai  iv  'OSvaaeia  xal 
Sn  oiiog  6  'AQi^i&oog  'Agyiag  ibv  d^ibvv/Aog  iati  r^  Boiiort^.  Cf. 
Eust.  672, 5,  qui  aftirmat  propter  viri  gloriam  poetam  nomen 
eminere  voluisse.  /372,  A  Arist.:  nQog  li^v  kTiavdAi^xffiv,  Sn  iv 
'lAiddi  avv€X(og,  iv  Si  'Odvaatia  dnai.  /128,  A*  Arist.:  1^  6i7i?Si 
JtQbg  riiv  iTiavdXyilfiv,  8ti  Ttvxivufg  iv  'lAidSi.  Cf  etiam  B  T  et 
Eust.  X  p.  1262,3.  ^'642,  A  Arist. ;  /;  SiTrAr^  TiQbg  r^iv  inavdAi^^iv, 
dti  Ttvxiviog  fiiv  iv  'I^idSi,  dna^  8i  iv  'Odvaaela.  Cf.  Eust.  (T, 
p,  1321,44.  Eust.  ad  «22  p.  1385,27:  8ti  naQaai^fieiovvrai  ol  na- 
Aaiol  tov  TToititifV  iv  fihv  'lAiddi  Tto^Aaig  inavaXi]xf)eai  ;f()/^'aa(;dat, 
ivtad^a  di  fn^,  xatii  tovg  Al^ionag. 


suppeterent."  Ita  hoc  de  argumento  A.  Wolfius^ 
Prol.  (ed.  Peppenmueller  p.  202  not.)  Non  iuste 
puto.  Nam  ex  ipsis  parvis  atque  suhtilibus 
observationibus  in  arte  critica  certissimum  quod- 
que  argumentum  repeti  solet.  Cutn  autem  legimus 
Aristarchum  identidem  diplam  posuisse  propter 
chorizontes,  quod  epanalepeseos  figura  saepissime 
in  jliade,  semel  in  Odyssea  inveniretur,  non  satis 
perspicuum  est,  quid  sibi  voluerint  chorizontes. 
Aut  argumenti  causa  atlulerunt,  id  quod  maximam 
verisimilitudinem  habet,  eam  figuram ,  quae  sae- 
pius  in  Jliade  inveniretur,  semel  in  Odvssea  in- 
veniri,  quod  Aristarchus  ut  concessit.  ita  uimm 
iilum  locum  ad  eundem  auclorem  evincendum  satis 
esse  docuit;  aut,  ut  in  illo  de  nQondQoi^ev  argu- 
mento  (fr.  III)  res  se  habet,  negaverunt  chori- 
zontes  illam  orationis  figuram  omnino  in  Odyssea 
exstare,  id  (|uod  Aristarchus  uno  Odysseae  exemplo 
allato  refellere  voluit. 

VII. 

77747:    nokXovg    dv    xoQeoeiev    dvijQ    6de    tr^d^ea 

6  i(p(x)v : 
fj  Sinh],    6x1  dna^   elQ7]xe  iri&ea.     iori   6e  elSog  xCyv     a 
^akaooioyv    doTQecjv.      nQog    xohg   x^Qi^ovxag'    (paoi    yaQ  ^"** 

5  6ji  6  T/^s  'IXiddog  nonjjrjg  od  naQeiodyei  robg  f^Qcoag 
XQ(f)fievovg  Ix^voiv,  6  Se  jt]g  Vdvooeiag.  (paveQov  dk  6ji, 
ei  xal  fiij  naQdyei  XQ(Ofievovg,  loaorv,  ix  rov  xbv  IldjQoxAov 
dvofid^eiv  jTi^ea.  vorjriov  de  jov  nonjjijv  did  jo  fuxQo- 
nQeneg   naQiprio^ai.     xal   fifjv    ovde   Xaxdvoig   noQeiodyei 

W XQoJfievovg-  dW  6fio)g    (prjol    dficjeg  'OSvooijog  rifie- 
vog  fiiya  xonQi^oovreg  (q  299). 

3  Hoc  de  chorizontum  argumento  cf.  R.  Weber,  De  Dios- 
curidis  neQ\  tCov  na^'  'Ofr/.Qifj  vofiojv  libello,  Stud.  Lips.  XI  (1889). 
p.  132.  Operae  pretium  est  hic  exscribere  Dioscuridis  Aristar- 
chei  fr.  XII  (1.  c.p.%sq.),  quod  Aristarcheam  sententiam  praebet 

2* 
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HT  ovx   ofioia    tavia    rfj    (cUfj    tzeqI    rovg   riQcoag  diahj]. 

ovdt   yuQ   Tovg    a^Qodiaiiovg    0aiaxag    i}    ^vr^arf^Qag    tolg 

TOiomoig  XQoy^evovg  eiarjyayEr.    ijroi  ovv  6jt€q  avrbg  })7iia- 

raro  rotg  f^Qojai  neQi£x>7]xev,  <^>  ovx  ^S    ^^^  XQ^f^^^^^ 

3  i^Tieg  T 


remotis  illis,  quae  ab  ipso  Athenaeo  inserta  sunt:  Ath.  I,  13a. 
xai  Ix&vai  6h  "O^tr^Qog  Troiei  X(i<*ifn'vovs  zorg  totf  xal  Sqvioi.  naiu 
yovv  lyv  SQivaxiav  ol  'OSvfra^wg  liaiQoi  ^riQevovotv  iy&vg  Sqvi- 
^dg  T€  (piXag  ^'ilii  xeiQag  ixoito  yva^Tttotg  dyxi (tiqo  lai. 
(fi  33\J.  oi<  yaQ  iv  tP^  'Odvaoeiu  ixfxd^y.fiio  lu  uyy.iarQu.  ujL/L' 
ineipeQovTO  iv  ii^  tt/?^  dr^AovoTr  (oare  t]v  ai^Tolg  ^1]^^^  Ix^voiv 
iniinkeia  xal  Teyvri.  fixdCei  lU  xal  tovg  imo  1/.vX?.^^q  &Q7TU^ofievovg 
*OSvaae(og  HaiQovg  iyb{)ai  nQoii^\y.ei  Qd^6(f)  dhayio^ievoig  nal  d^vga^e 
QiTTTo^ivoig  (fi  251).  —  Idem  Ath.,  I,  25 b  6ti  iU  xai  ix&vg  rta^iov, 
.2aQ7ir/6(ov  (h^Aov  ttouI  {E  481),  6f40i(7jv  ir^v  aMoaiv  navdyQov  6iy.tvov 
d^t]Q(x.  Tiai  TOL  EijfiovAog  xutcc  t^v  x(0f4iy.i^v  yuQiv  (pi^ai  naiCcov 
(fr.  120x). 

iy^vv  6'  "Ofir^Qog  iad-iovT*  eiQr^yie  nov 
Tiva  T(ov  'Ayaiiov;  XQe'a   (U  fi6vov  (onTcov.  inel 
iiffovTa  y'oi)  nen6r^y.ev  ai>Ti^  oluMva. 
d?A,'  o  vSk  fiiav  ukkr^v  eTuiQuv  el6e  Tig 
ai>T(bv,  iavTovg  6'  e'de(pov  iviavTovg  Sexu. 
niKQdv  aT QUT € iav  6'  elyov,  oiTiveg  nd/liv 
fi  iav  A.aiS  6vTe  g  e  i>  qv  n  q  co  ht  6  t  e  q  o  i  n  oXv 
T  fig  n6Ae(jog  dn eydj Qr^a uv  ?^g  elXov  t6t€. 
od(U  Tov  diQu  6'  ol  i"QO)eg    Tolg   ()Qviai    eicov    iAev&eQov.  nayiSag  xai 
ve(peAag    ini    Tuig    xiy^uig    ytui    neAeidai    laTdvTeg.      iyvfivd^ovTo  S^ 
nQog  SQveo&r^QevTiyi^v  tJ^v  neAeidf^u  t/;   fir^giv^if)  XQefidvTeg  dnd  vr^itg 
laTov  xui    ToievovTeg    ixr^^oAcog    eig    uiTrjv,    wjj   iv    r<p    iniTa(pi(f)  <J/;- 
Aomai,  {W  852).  —  Ath.  I,   13 c:  ot'>  fivr^fiovevei  6e  ToiavTr^g  i6(o6rjg 
ini  T(bv  6einvo)v,    dg    oi'x  oixeiag  vofjn^ovftevr^g    Tfjg   TQ0(pt]g    Tolg   iv 
dguofiaaiv    fiQcoaiv     xeifievoig ,    (^jg    oi>6h    Ti]g    tcov    veoyvOyv    leQeicov. 
oi)  fi6vov  6k  iyd^vaiv   dXXd  xai  6aTQeioig  iyQiovTO,   xaiToi   Tt]g  toitcov 
i6(o6f^g  oi>  noXv  iyovar^g  tS    &(pe?.ifAov    %ai    ifiv,    d?Xd  ....  (lacuna 
exstare  videtur)  xdv  ti^  ^v^i^  xutu   ^d^og  xetfiivcov.    yai  o?'x  ^aTiv 
eig  TavTu  dA?i  Tivi  Texvfj  ;|<()/;(7aot^a<    /";    6vvTa    xaTu  ^v&ov    t]  f4  d?* 
iAa^pQog  dvt]Q,  Ig  Qeia  xv^iaTu  {JI  745),  hv  xai  Aeyei  noAAovg 
&v  y.oQioai  Tt]d^ea  6i(p(ltvTu.  —  CY.  etiam  Plutarch.,  quaest.  conviv. 
MII.  8,  III,  14:  idemque  de  Isid.  et  Osir.  c.  7  et  Diosc.  fr.  9. 

1  sqq.  Integriorem  sententiae  Aristarcheae  formam  quam 
schol.  A  in  hoc  schol.  BT  deprehendi  recte  monuit  R.  Weber, 
1.  c.  p.  133. 
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Arist 


roTg  darQeioig  TtQog  rQ0(pijv  riTyv  fjQcbojv,  jiqoq  dvdyxr]v  de 
ev  jiAcp.  ot)Se  yuQ  ixi^vai  xQO)f^evovg  eiat)yayev  tj  OQViaiv. 
dll'  oficjg  Si'  dvdyxt]v  xal  loig  roiovioig  eiiixeiQOvai  oi 
'Odvoaeojg  eiaiQOi  (d  368).  xaO^oAov  yuQ  rijv  ioiavrt]v 
5  xQfi^i^  ^'"  ^o  luxQOjiQejieg  jiaQfiriparo,  xQeaai  de  djiroTg 
XQfia\}ai  avrovg  (piiaiv,  Tva  xal  iji  'Axi^^ecjg  eijieiv  dv- 
vrix^tj  rti)  6'  exev  Avcofiedojv ,  rdfive  v  6*  aQa  dTo  g 
Axi^^evg  (I  209).  d^a  de  oJov  ^v  ix'^vv  xa^aiQerv  rbv 
rf^g  SeriSog  /}  Coj fibv  etffeiv. 

10  //  407 leQov  ix^vv: 

ij  drjilfi  ori  ovx  ijii  ri  eldog  ix^vog  (peQOfievog  eiQr^xe     A 
ieQov  ix^vVy    xaifdjieQ    riveg   djiodedojxaai    rov  nofijiilov, 
oi   Se   r()v    xdkhx^vr'    dllu    xoivoieQov    ibv    dvetbv    xai 
fviQafffi,  (hg  leQbv  [iovv  Xeyofiev  ibv  dvnfierov. 

15  ad  eund.  \oc.  ol   fiev  rbv  dv&iav ,   ijiel  AQiaroreXtig    \\\ 

ev  r(\)  d^'  JieQi  ^o^ojj^  (9,37  I  p.  6201)  33)  iacoQet,  ori 
ojiov  d' d  V  d  V &iag  dQad'  fj,  ovx  ddixeT  rc  d^ i]Qio  v. 
(J)  xai  atifieid)  /()a>/tfrof  xaraxoAvfi [3 (7ja c  v  oi 
ajcoyyceTg  xal  xa  Xo  va  cv  ceQO  vg  i  x*^  vcc  g   c  o  vrovg' 

20  oi  de  xQvo6(pQi^v,  r»/  de  Jtdfijcikov.     djieirov    Se  fieyav  xal 
dovvfjd^t]  ^eoTg  dveifievov  d^aAaaaiocg'  oc  Se  dceQOv.  Illdrojv 

1   ro>v    i^Q(')(ov    TovTo    yuQ    (pi^aiv   6  IIuTQ6y.?^og    ini(peQev    yovv 
vr^bg  dnod^Qiiiaxiov  (7-48)  ov6e  yuQ  xtb   T. 

21    x«J  —  TovTovg  om.  R  23  post    SieQov   B    (UihiaHei    6k 

.Tov  6el  Tovg  u?ue'ag  xa&e^ead-ai,    ov  nuQ'  aiyiuAii).  onov  anuviog  iy- 
0-vg  naQarQeyei,   cet.  om. 

8  Quibuscum  concinunt  .Vrist.  ad  6  368  vcrba  .  u??.uy6a£ 
od  Xiyei  o  "Ofit^oog  ia&ieiv  Tovg  '^Qfoug  iy&vag.  vvv  6e  (ft^ai  lovTovg 
(lyQevfiv  iyd-vug  6iu  to  leiQfai^ui   vni}  rov  ?aiiov  {6  369.    n  332). 

15  .\b  Aristarchi  sententia  recedit  hoc  schol.  A  (c.  1.  leQov 
iyd-vv):  iJToi  fiiyav,  ^  IIoaei6(7)vog.  ^  tSv  dverov  6ia  to  tii^  nenico- 
xivai  bnb  XQf^aiv  ri^v  dnb  Ti7)V  iyO^vcov  TQO(pi^v  ini  tiov  i^Q(o(»v  ii ije 
ye  xuTu  To  andviov  6i  dvuyxt^v  ?iiiov.  (De  .Aristarchi  de  epithetis 
Momericis  sententia  cf.  Koemer,  .\rist.  .Athet.  p.  337  sqci.). 

22sqq.  Plato,  Kp.  III,  13,  p.  404b:  olafhu  yuQ  8tt  inl  arQa- 
reiag  iv  raTg  tiov  i^Qtotov  iaTidafaiv  oi^^Tf  iyd^vai  ainovg  kaTiH  (sc. 
"Oiir^i^iog)  xai  ravra  ini  d^aXdTrr^  iv  'E??t^an6vT(i)  dvTag,  ofne  iipd-oig 
xQtuaiv  d??d  fiovov  6nTolg  xTi.    —    De  IMatonis   sententia  refert 
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Se   dyvocjv   Ieqop   (prjai,    dia   xb   firj  ^rjgeveo^ai   ijii   rojv 
flQ(i)iyi(bv  '\  iariv 

p.  1(^7,         cid  h.  1 dZAoi  Se  Ieqov  (paaiv  ix^bv  ^eyav  xai 

46     davvrjd-Tj  tivd  xai  dvexov ,    tolg   xQaxovai    xatd  ^dXaaaav 
leQ(i)(ievov ,    8  iaxiv  dvaxeifievov ,    wg    xai  §ovv   leQov  tov  5 
dyekalov  xai  fieyav  xai  dveiov,  xai  leQOv  ^evog  'AXxi- 
vooLO  did   To  (pMgevov  dt]Zadr^  xai  ^aaihxbv  xai  Jiokv- 

TQOJKog  fieya 

Chorizontcs  attulerunt  in  Odyssea  piscibus  he- 
roes  utentes  facere  poetani,  non  in  Jliade.  Quibus 
Arislarchus  recte  opposuil  77  747  Patroclum  scire 
tfj^ea  capi.  Aristarcheam  observationem,  quam 
etiam  apud  Athenaeum,  qui  Diosairidis  Aristar- 
chei  librum  de  victu  heroum  excerpsil,  invenimus, 
eam  fuisse  cognoscimus,  ut  diceret  poetam,  quibus- 
dam  rebus,  ((uae  ipsi  cognitae  fuerint,  heroes  non 
utentes  facere.  Hanc  de  piscium  esu  quaestionem 
iam  Plato  adiit  eam(|ue  tum  agitatam  fuisse  coUigi 
potest  ex  verbis  Kubuli  comici  media  in  comoedia 
circa  annum  375  florentis.  Comicum  illum  chori- 
zontes  illudere  mihi  probabile  esse  videtur.  Plato 
autem  chorizontum  sententiam  probasse  videtur. 
Nam  quae  in  Rei  publicae  I.  1.  dicit,  ea  patet  ex 
Heilesponti  commemoratione  ad  unam  Jliadem 
spectare.  Al([ue  epitheto  leQ()g,  quod  piscibus  /7  407 
altribuitur,   negleclo   docuisse   ille   videtur  poetam 

2  post   {,QO)iyAov  exstat   lacuna,  non   bene  Wilamow.    iativ 
delevit,  quo  verbo  scholium  continuabatur. 

etiam  Eust.  ^,  p.  1724,  47  dfiAov  6k  iog  ei  ^/^  dvuyzt,  i]v  loiavtr^' 
ovie  ix^vocpdyovv  oi  j^aAaioi  oBve  dQvi&ojv  iieyvdjvio  d^i]()uv,  fjv  (bg 
alfivAov  6  lIAdcMv  oi)  (pilel  (Cf.  Legg.  2,  823  D  sqq.). 

3  sqq.  Antecedunt,  quibus  epitheton  ieQov  ad  genus  quod- 
dam  piscium  revocandum  esse  dicitur  (ut  Aristoteles).  —  Varias 
huius  Homericae  dictionis  interpretationes  veterum  recenset 
etiam  Plutarchus,  Mor.  p.  291  D  sq.  —  His  in  ultimis  verbis 
Eustathium  Aristarchi  sententiam  reddere  suspicor:  cf.  etiam 
schol.  Arist.  (c.  1.  isQov  ceZos)  K.  56:  dri  oi  yA,(uaaoyQd(poL  isQbv 
TeAog  zd  (Aiya  idyf*a. 
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heroes  Jliadis  propl<?rea  utentes  non  facere  pis- 
cibus,  qui  Atlicis  (piarti  saeculi  cihus  incundissimus 
atque  acceplissimus  erant,  (piod  hac  re  heroum 
continentiam  vitamque  bellicosam  atque  sobriam 
indicare  volebat.  Simili  modo  Aristarchus  probavit 
poetiun  pisciuni  esum  <-ognitiim  habere,  sed  did  tb 
fuxQOTiQejieg  jiaQi^Trjad^at.  I^raeterea  monuit  iii  Odyssea 
(piotpie  hcroes  ex  usilato  more  piscibus  abstinere  el 
coaclos  demum  inedia  pisces  edere  et  aves.  In  cho- 
rizonliim  auleni  argumenlo  etiam  epitheton  leQog, 
quod  piscibus  (77  407)  Iribuilur.  non  minimi  mo- 
menti  fuisse  videtur.  ('onq)Iures  difficultatem  ita 
solverunt,  ut  leQog  ad  (pioddam  piscium  genus  re- 
vocarent,  ut  Aristoteles  c.  I.  tbv  dvd^iav  vocari  leQOP 
Iradit,  cum  Plato  in  hac  (jnaestione  illud  epilheton 
omiserit.  Eusthatio  teste  (cf.  etiam  schol.  K.  56) 
Aristarchus  exposuisse  videtur  ieQdv  idem  hoc  loco 
videre  ac  ])  i  n  g  u  i  s ,  m  a  g  n  u  s,  s  o  I  u  t  u  s.  Alque 
n])tissime  illius  dictionis  Homcricdv  ieQov  fdvog^AAxi- 
roofo  nienlio  tncta  est  ab  luistathio.  Simili  modo  ac 
Aristarchus  nostrates  ((uoque  vei'tunt  ..kraftig  za])- 
pelnd." 

VIII. 

0  416  (ct*.  IV.  *XX):    ibv  d'dye  xeiQbg  Uovaa 
Aibg  d^vydr  t]Q  'A(pQodixri : 

f]   SiJiXr],    oiL    ol    Xf'^Q^^^^^^9    (paai    xbv    r//s  'IXiddog     a 
7ioir]ttjp   eidevai   avvovaap   xib   ^A^ei  Tr]P  'A(pQodixr]v ,    tbv 

3sqq.  Cf.  A.  Komer,  Arist.  Ath.  p.  22,  127,  128  not.  Solu- 
tionem,  quae  in  scholio  Ariston.  exstat,  Roemerus  ab  Aristarcho 
abhorrere  et  a  quodam  grammatico  aliatam  esse,  qui  Aristarchi 
athetesim  vers.  «^267sq([.  impup;naverit  vel  potius  eam  nef^lexerit, 
exposuit  Duabus  in  causis  nititur  Roemerus:  primum  certum 
esse  Aristarchum  illud  Demodoci  carmen  (t>  2f)7  sqq.)  pro  spurio 
reiecisse,  deinde  solutionem  tam  absurfi.im  atque  ineptam  esse, 
ut  vix  Aristarcho  tribui  posset.  Atheteseos  testimonia  aflfert 
Roemerus  duo :   unum  est  iliud   Porphyrianum,   (|uod   in  textu 
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Se  tfjg  'Ofhjooeiag  diaipojvcos  'H(paiai(t).  ?^eyeLV  de   del,  oii 
ovx  ol  avTol  XQoPOi  ^oav  t^g  ovfii^iojoecog. 

p"Jh  ^  -^-^  ^^l^i-  * ^^^'^^  ^^  "OurjQog  ovde  oldev  "Hcpaio- 

lov    "A(pQO()iiri    ovvoixelv,     XaQiii    de   avibv    ovfi^iovvxa, 
Arifiodoxog  de  tfj  Idia  jnvd^ojioiia  <  e/temi  >.  5 

d-  267 :  ^fj  'A(pQo6ixri  eig  jio/.Xa  ^afijMveTcu ,  fiera 
ndvjcov  yovv  xal  iul  xd?dovg.  ovfifiiyvviai  de  ko  '^Hcpaiotq) 
j(o  JivQL  xai  1(7)  Aq^l  tq)  OLdrjQc^.  ra  yccQ  i^  abxoyv  yiv6- 
fieva  eQya  did  tfjg  AcpQodixrig  fjiOL  lov  xdXlovg  (OQdio- 
raL  y.re.  Iq 

3  oi't£  (ovde  in  schol.  Q  Huttm.)  oUev  H.  oXoig  6h  6  611. 
ovTois  oUev   T  4  avvoiyiov  coni.    Buttm.     5  S.ieiaL  om  codd. ; 

XQfirai  coni.  Dind. 


posuimus.  Sed  ([uis  potest  inde  coUigere  Aristarchum  illudcarmen 

reiecisse?    Plane  enim  dicitur  Homerus  nil  de  \'ulcani  et  A'eneris 

conubio  scire,    Demodocus  autem  suam,  non   Homeri  fabulandi 

rationem  secutus   esse,  quae   ultima  Koemerus    male  neglexit. 

Huius    scholii     auctor,     quem    Aristarchum     fuisse     probabile 

est,    apte    et    lepide    de    mythologia    Homerica   at(|ue    omnino 

Graeca  iudicavit.    Alterum  Aristarcheae  atheteseos  testimonium 

aftert  Roemerus  verba,  quae  in  schol.  Arist.  Pac.  778  leguntur: 

atiitsiovTai  lavra  6  ftdxOog  (sc.  Apion,    cuius  fuit  hoc  cognomen) 

TtQog  lovg  dOfrovviug  riiv    iv  'Odvaaeiu  "AQeojg    y.al  WcfQodixrig  ftoi- 

Xeiav.     Aristarchum  autem   hos  versus   reiecisse  his  verbis  non 

aperte  explicatur;  facillime  potuit  Meri,  ut  ((uidam   homines.  (|ui 

huius    carminis    dedecus    vituperabant,    id    ab    Homero    abiu- 

dicarent.       At(jue    licet     Aristarchus    hos    versus    pro    spuriis 

habuerit,  tamen  non  erat.    cur  difticultatem,   (piam    chorizontes 

illepide  attulerunt,  non  solveret,  si  ea  verbis  carniinis  pro  spurio 

habiti  non  rejnignabat.  Solutionem  autem  contra  chorizontes  alla- 

tam  non  illepidam  esse    interpretatione  supra   posita  exponitur. 

10  Cf.  Eust.  1244,  40  ad   f>  2h7 :    irjg  yeiQog  fZovaa    tov  Wqi^v 

fj  *A(pQoSiTf]'  iTteifii^  iie'iiQavcai  yial  roiavTa   i^i^ri  6.?>.Ai^Aoig   i^Qttoaniva. 

ta  xaTa    ^viibv  StjZdSti,    bv  6   'AQf]g    SyiXoi.  h«?   to.  y.aia    ijtid-vuiav. 

f]g  1}  'A(f>QoSictj  SrjA,o)Tixi^.     Sio   xal  Tiatg  ctdTcov    i^    Huia    iiv&ov  'Aq- 

uovia.     xal   dAZojg  Se.     avfi^oA.6v  iaci   rovco  tov  icoAAovg  .JoAeuovg 

Sia  yvvalxag  yevea^ai,  oTtotng    y.ai    t)   7in&'    "OuriQov   6  Senuirrig   y,TL 

Cf.  eund.  script.  ad  i>  367,  p.  1,597,  ,55  S(|(i.  et   (juae  de  Kust.  fon- 

tibus  allegoricis  exposuit  C.  Keinhardt,  De  firaecorum  theologia 

capita  duo,  diss.  Berol.  1910,  p.  36— 58. 
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Ex  ^  II f)  cliorizontcs   hoc  argumcntiim   repe- 
tivcrunt:  poetam  .Iliadis  scire  Venerem  cum  Marte 
vivere.    in    Odyssea    eam    cum   Vulcano    coniugio 
esse  coniunctam.    Tres   explanaliones   huius  diffi- 
cullatis   proreruntur.     In    Porphyrianis    explicatur 
Deinodocum  suam.  non  Homeri  fabulandi  rationem 
secutum  esse,   cum    Martis   et  Veneris   concubitum 
caneret;    Homerum    ipsum    nescire  Venerem    cum 
Xulcaiio    vivere.     Hanc    solulionem,     in    qua    apte 
ci  lepide   variarum   atque  midtiplicum  Graecorum 
denatura  deorum  sententiarum  ratio  habetur,  exillo 
Peripaleticorum  solutionum  corporc  repetitam  esse 
suspicor,   (juia    ad    illam    ab   Aristotele   inc.25artis 
j)oelicae  commendalam  Xvolv  ix  lov  jt-qooo)jiov  spectat 
(!'.  ibid.    1  I6()b,  35).    Aristarchum  (pioque  hac  so- 
lulione  contra  chorizontes  usum  esse  probabile  vi- 
delur.    Sed    hac    explanalionc   haud    scio    an   anti- 
(juiores    fuerint    interpretationes    allegoricae.     Du- 
bilari  enim  non  jyotest,  (piin  illi  Veneris  et  Martis 
ainorcs    in    criminationes    vetustissimorum    philo- 
sophorum     incurrerint,     contra     (juos     defendendi 
I)oetae  jiartes  all(\^oristae  susceperunt.    Aristo]iico 
teste  Aristarchus  alteram  quoque  solutionem  attu- 
lil,  (juam  I^o(TOer  c.  I.  illepidam  esse  non  recte  iu- 
dicavil:    leinpus  coinibii  non   fuisse  idem.    Kx  ver- 
sibus  enim  i>  2r)8s(|q.    collif>i    j^otest  Venerem   cuni 
Marte    luin    vivere    coej^isse.     cum     uxor   Vulcani 
fuit.    ex    V.    autem    31  (S  s(j.    aj)paret  Vulcanuni    se 
n  Venere    seiun.i^ere    in    animo    habuisse.     Aristar- 
chus   ii>ilur  C()f>itabat.    hanc   matrimonii   seiunctio- 
nem  belli  Troiani  temjioribus  iam  perfectam  esse 
Veneremque  cum  Marte  conubio  (X)niunctam.    Xil 
enini  obstabat.  ne  temj)us  rerum  a  Demodoco  narra- 
taruin    bello    Troiano    anli(juius    haberetur.     Licet 
aiitem.  ut   Roemerus  demonstrare  studuit,  Aristar- 
chus  illud  Demodoci  carmen  obelo  reiecerit,  tamen 
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non  erat,  cur  hoc  mo<Io  dimcultalem  ab  chori- 
zontibus  allatam  non  solveret.  Qui  si  omnijio  athe- 
lesi  hoc  ioco  usus  est,  minime  id  proptcr  chori- 
«ontes  factum  est. 


A 

Arist 


BT 


2.  Argumenta,  quae  ad  discrepanfias  in  Jliade  ipsa 

exstantes  revocanda  sunt. 

IX. 

iY365:    fi^ee   de   nQtdfioio  OvyarQcbv    eiSog 

dQioiriv:  e 

fi  dijihl  ^^i  vryv  fiev  niv  KaoodvdQav  eldo^  doioT,^v 
iv  dUotg  de  rr  124,  Z  252;  tIjv  AaoMxr^v,  xal  oi,  ^tdxerai. 
^  de  dvacpoQd  jzQog  xobg  X(OQrCovTag'  Ivexai  yliQ  xoig 
ioiovtok;. 

ad.  eund.  loc.  adjri  lojv  dydfiiov  dQioxfj  fjv,  xibv  \o 
de  yafitj^eioibv  AaoSlxt]-  nvec;  Se  elg  ib  ^vyatQcbv  oti- 
^ovoiv.  ol  de  eldog  iljv  eidijoiv  cpaoi  r/yg  fiavieiag  cbg 
xai  SeoxXvfievog  &eoeiS,)g  xal  nolv<:e>idog 
(666)  6  fidvTig.  Xelij^dTcog  Se  ,)filv  id  r/^g  KaoodvdQag 
tuocpaivei  xai  iv  Ttj  Q  (699),  eTiei  ovvdyecv  avti^v  llya- 15 
fiifivovi  fieX<CX:>ei. 

^  post  Toiovcoig  fortasse  addendum  putavit  Friedl.  rd  tcqoiJ- 
^fia  scilicet  ta  iycelvoiv  dnoQiuaia;  cf.  interpretationem  -  12sqq. 
ci>5  -  f4,eUei  om.  B     15  ijiio.  cod. :  i.Tel  n.     Wilamow. 

15^  De  solutione  Porph.  cf.  /i  239,  fr.  *XXVI1.  f  Eust  \, 
p.  937,  57:  ib  U  elSo?  doiocjv  civeg  tdv  :taXaiibv  eljtov  dvtl  tov 
dQioTtiv  y.atd  aoifCav,  elSog  vorjaavteg  ti^v  r/;^-  iiavtiKi^s  eTSrioiv.  8^ev, 
(paal.  xri  6  ^Sofievog  fidvtig  nolvCdog  6  xatd  ti,v  ygacp^v  tf}^  jtaQa- 
Xriyovar^g  SiacpoQovfievog  ix  toiavttig  aiifiaaiag  t},v  xAr,aiv  eX^cpe. 
Idem  ad  Z  252,  p.  640,  24:  5tc  .l«o,S/x,y,  eig  i}v  ,)  'Exd^ifi  dmovaa 
ivivyxdvet  tC^  "ExtoQt.  eTSog  dQiatrj  tiov  nQidfiov  {hvyariQon'  i>,  al 
SrjAovott  dvSQag  etxov.  iv  dUotg  Sk  ti^v  KaaadvSQav  ovtoi  xaAei,  taig 
iti  JtuQ&evoig  ixeivriv  avyxQiviov. 
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P124:    AaoSixriv ,  IlQidfioio  &vyatQc7jv  etdog 

dQioTfjv : 

dvxi  Tov  dnlorr  cpt]oi   yovv   IIq idfioio  d^vyatQcbv     t 
eldog  dQioT7]v  KaodvdQr]v  (N  365)  .... 

Agitur  nunc  de  discrepantia,  quae  in  Jiiade 
ipsa  exstare  videtur.  Sed  quaestio  oritur,  utrum 
chorizontes  eam  attulerint  a<l  unitatem  Jliadis  in 
dubium  vocandam  an  Aristarchus  argumenti  causa 
contra  iilos.  Res  enim  ita  se  habere  pyotest:  Si,  cum 
P^riedlaendero  post  Xvejai  y.  i.  xovovxoig  addimus 
10  TiQo^krifia,  duplex  sensus  exstare  p(3test:  Aut 
AristarchusTo  7r(>d/?iiy//amovit,  quo  chorizontes, 
qui  propter  diversitates  Odysseam  al)  Homero 
abiudicasse  dicuntur,  eo  redarguere  volebat,  (piod 
eliani  in  Jliade,  cuius  unitas  a  mullo  in  (hd)ium 
vocaretur.  discrepantias  exslare  docebat.  Aut  clu)- 
rizontes  luinc  discrepantiam  attulerunt  eamque 
Aristarchus  solvere  studuit .  sed  eius  sohitio 
hoc  loco  excidit  vel  obruta  est.  Quod  ultimum 
niihi  certum  esse  videtur.  Talem  explanationem 
Aristarchi,  (lualem  ad  n24  in  schol.  Arist.  de  ea- 
(lem  (fuaeslione  conservatam  habenms,  vel  incodice 
vel  in  archetypo  excidisse  consentaneum  est.  Ari- 
starchus  enim  iilud  dQioti^v  non  pro  superiativo, 
sed  pro  elativo  habuit,  quam  difficultatis  explana- 
tionem  hoc  quoque  loco  attulil.  Ergo  si  ille  discre- 
[)antiam  tollere  studuil.  non  potuit  i}>sum  ut  iure 
\io^'\imw  jtQo^h^fia  chorizontibus  concedere;  negabat 
enim  evoraoiv.  Quosdam  autem  his  in  versibus  hac- 
sisse  discimus  ex  BT  et  Eustathii  facticiis  explana- 

3  Sequuntur  haec,  quae  non  Aristonici  sunt:  el  fili  t\v  fihv 
TtaQ^ivtov,  t^v  S^  yafHi^eiaiov  dQiatr^v  (priaiv  elvai.  Antecedentia 
sententiam  Aristarcheam  praebere  discimus  ex  schol.  Arist.  A  ad 
i  233:  i,  Si7rA.r,,  Hti  6}g  dv  &Quo^f^  jrQog  td  iyxoiftiov  ti^i^ai  rd  xdZ- 
^iOTog  xal  y&Q  dXXovg  xaAAiatovg  kiyei.  Cf  schol.  Arist,  P  m, 
et  Lehrs,  Arist.3,  p.  342. 
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tionibus:  aut  e  nuptis  Priami  filiis  Laodicen  esse 
pulcherrimam,  Cassandram  inter  filias  matrimonii 
expertes,  aut  fieri  posse,  ut  eldog  ad  divinationem 
sit  revocandum.  Accedit,  quod  Aristarcluis  discre- 
pantiam  in  Jliade  ipsa  exstantem  minime  contra 
chorizontes  argumenti  causa  afferre  potuit.  Diver- 
sitates  enim,  quae  iutra  utrius(iue  carminis  fines 
notantur,  minime  aut  pauciora  aut  ieviora  sunt, 
(luam  ((uae  inter  Jliadem  et  Odysseam  intercedere 
animadvertuntur.  Quodsi  Aristarchus  ipsius  Jliadis 
hanc  diversitatem  ad  diversitates  inter  Jliadem  el 
Odysseam  dehilitandas  adhihuisset,  euni  chorizon- 
tihus  argumentum  pericuiosissimuni  opposilurum 
fuisse,  immo  ultro  illis  facem  praetulisse  dicendum 
est.  Nam  futurum  fuisse,  ut  chorizontes  media  in 
via  stultissime  suhsisterent,  cur  credamus?  Ergo 
fieri  non  potest,  quin  chorizontihus  hoc  argumen- 
tum  trihuamus,  cui  alterum  eiusdem  generis  certurii 
in  se(iuentihus  addere  possumus. 

X. 

0  550 :    avxaq  6  y    w $   ivdt]oep  'Axi^-/-i]a 

TitokijiOQd^ov: 

fl  diJiZfj,  bii  jrAeopdCei  irc   'OSvaoecjg  cb  Tcio?.ijiOQ- 

d-og.     vvv  de  djia^  Iji   'AxMecog.    jiQog   rovg  xo^Qi^ovrag'  5 

lomoig   yaQ    ;|j(>ojz^Ta<.      nveg   de   Axi^?^ea    llr^leiiova 

jioiovoi,  ^evio&evTFg  JiQog  xb  ejii^eiov. 

T  Tiveg    Axi^^ict     IIf]Aeicova,     JTQog     tb     ijTi}}erov 

^"*   ^eviod^evreg.    dlX'i]6i]  ambg  eljce  Sojdexa  6  t^  ohv  vi]vol 

8sqq.  7iioXijtoQ&ov  {55^)  sec.  in  marg. :  .ieAioqiov  pr.  scholion 
V.  527  adscriptum;   huc  traiecit  Maass.  v.  5-18—550  desunt 

in  textu   T. 

4  sqq.  Cf.  de  hac  quaest.  A.  Roemer,  Arist.  Athet.  p.  54, 
116  (0  550),  p.  296sqq.  (0  77),  p.  144sq.  (N  371/72).  Scholion  T 
Roemer  attribuit  Didymo  idciue  reddere  sententiam  Aristar- 
cheam  probavit;  verba  cod.  T  uscjue  ad  dAd/iaia  Aristonico 
tribuit  Friedlaender. 


A 

Arist 
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jidAeig  dXdjia^a  (I  328).     ejii  Se  'Odvooeojg  jiXeovdtei 
jtp  ijiit^eKo  did  ii]V  'lAiov  jioq^i^oiv. 

0  77:  Xiooofiev7]  j I /in]oai  'Axi^^iici  ^roXijioQ {^ov : 

ad  0  56:  djib  jovjov  ^wc  tov  ^iooofievr]  n- 
5ftriOai  (77)  d^ejovvjai  orixoi  xji',  8ti  o^x  dvayxaiiog 
niUi/J.oyeliai  jieQi  twi'  eif]g  ijieioax^r^oofievojv,  xa\  xajd 
ji]V  ovvd^eoiv  eioiv  evjeAeig  xjA.  ^v  re  j(p  Xiaaofiivi] 
jifn]oai  (pt]oiv  6  'AQiojaQxog  dji  oMafif]  jbv  AxdXea 
jxjo?JjjOQi}ov  eiQr^xev,  d/,/.d  jioddQxi^  xai  JioSdjxr], 

10  xai  TiaQu  'AQioTOcpdvei  i]d^eJt]VTo. 

i{(\    0  64:     Zr]v6SoTog     ivd^ivSe    ecog    tov     Xiooo- 

fiivf]  (77)    ovSe    eyQa^ev  <ixaXdjg\>ioixaoi    yuQ  Evqi- 

JTideio)  jTQO/oyio.     ivay6)viog  di  ioTiv  6  7ioir]jr]g  xai,    idv 

(iQa    ojTtQfiu    fiovov    ji^r]oiv    xaxov    d'dQa    ol    Jiikev 

15 (^(>/;/  (A  6()4j. 

ad  77  :  'Odvooia  fiovov  ovjoj  xa?.el  diu  Ti]v  "IXiov. 
dXXu  xai  dkXuxov  kiyei  ai)JUQ  6  y'  (hg  iv6f]oev  AxiX- 
kia  jtjoHtioq^ov  (0  550/  iji6Q&i]oe  yuQ  eixooi  ji6Xeig. 

xai    8ti   jiuQU   ro)    Jioir^rf]   xeiTui   ujtu^   eiQt]fiiva, 

20olg   ovveiouxjiov    xui  to  "'IXiov  uijiv,    xai    t6  jiToki- 

JTOQd-og   'AxiXXevg,    ov   6iu   ji]V  ''Uiov ,    d?M  6iu   jug 

jQeig  jTQog  juig  elxooiv,    ug  jroXefiUQxcbv  eUe,  df]Xov  ioji. 

10  i]d^/TfjVTo  A<:  i^&tTovvTo  coni.  Dind.  11  ^rt?*»' Ludwich; 
Mivde  Maass.  6  ytaXwg  inser.  Roemer  p.  297. 

9  Eust.  0,  p.  1(X)5,  61,  postquam  similes  atheteseos  causas 
atque  A  rettulit:  xai  'AyikXia  ^l  oi6afioi\  (patji ,  7TTo?.i7ioQ^ov 
eljTiv.  dkka  7roSo')Xi^  xal  jioSag  <byivv,  ojg  Tdv  'OSvaaia  eiio^ojg  oi^TW 
xuAeiv  (Ud  Tt^v  Tgoiag  d^.o)(jiv.  xa/  rarra  fiev  ol  d^eAi^ovTtg-  ol  de 
^i^iy^iTixoi  TTQbg  TavTa.  Hv  tu  ftuXiaTa  iieiAfjTiTai  TtJjv  'ATcicjvog  Mal 
'Hqo6(oqov,  ixTi&evTai   Aiaetg  uitoAoyovg.    dg  TreQ  6  ^i?mv    ^t^TelTOj. 

11  sqq.  Scholio  T  atheteseos  Aristarcheae  causas  optime 
reddi  probat  Roemer  1  c.  j).  297:  Zenodotum  versus  hos  reie- 
cisse,  Aristarchi  autem  esse  causas  allatas :  itaque  naAdtg  inse- 
rendum  esse.  —  (f.  etiam  schol.  Did.  A  ad  0  64:  Zr,v66oTog  6e 
6.7jb  Tor  TlrjAeiSeco  \4ytZ?.t]og  ^'(og  tov  Ataaoftivr,  Tifii]aat 
oid'  oAiog  ^YQutfftv. 


A 
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A 
Arist 


A» 

Did 

T 
Eust 


dio    xal    djieXevoTixcjg   ai   xoiamai   tov   djieZiafiov   Xvaeic, 
avvTeTfirjvjai. 

^371/72   ij    01    yovvax     ixvaae    xal    ikka^e   x^^Q^ 

yevelov 

Ai  aaofiivT]  Tifif/aai  ^AxikXfia  tiioXItioq^ov : : 
* 
d^etovvTai    Svo    aTlxoi,    6ti    ovx    idei    xaTct    fieqoc, 

diriyfiaaa^ai ,  xai  Tama  TTQog  Tfjv  xaXcog  eidvlav,  xai  fit]v 

ovde  f^fieig  neqiaaov  ti  nqoaiaToqovfiev. 

ovde  jiaqa  ZrjvoddTi^  fjaav. 

Tiaqd  ZrjvodoTt^  ovx  fjaav  ol  6vo.  i, 

8qa  de  xal  (bg  ijiiTtjSeiojg  TzaqeQQiij^ev  6  jioit]Tijg 
xdvTav^a  Ti]v  tov  (piXovfiivov  avTtb  'AxMiojg  fivf]fii]v,  wg 
fivQiaxov  noiei,  xal  8ti  nToXinoQ^ov  tov  'AxMea 
kiyei,  o)g  xal  iv  TOlg  k^f^g  (I  326)  nov  iqeT  did  Tag  ndieig, 
dg  elkev,  wg  avTog  'AxMevg  iv  Tolg  vneQ  tavTOv  di]l(batr  15 
noXifiaQXog  ydq  fbv  ambg  aiiiav  elx^  tCjv  noQ&ovfiircov 
noXeojv, 

^3:    dv  6'  dqa  dioyevijg   ojqto   nTokinoQ^og 

'OSvaaevg: 

DE  Sid  t/  "Ofir]Qog   of)  tov  'AxiUia   dXXd    tov  'OSvaaia^ij 

^^^^""l^dvofid^ei  nTokinoQ^ov ,    xal  Tama  ndleig  dneiqovg  tov 

6  sqq.  Hoc  schol.  Arist.  valde  ab  Aristarchi  sententia, 
maxijne  ab  ^ms  vaixone^Ou^^Qov  i^'0^i]Qov  aatp^^vi^tiv  abhorrere 
Koemerus  (p.  144)  recte  docet.  Demonstrat  ille  Zenodotum. 
non  Aristarchum  hos  versus  reiecisse.  Scholion  A«,  quod  haec 
tradidit,  scholio  Aristonici  supplemento  est  et  scholiastis  cau- 
sam  obtulit  scholii  Aristonici  tam  perdite  concipiendi ;  schoi.  T 
autem  reliquias  observationis  Aristarcheae  incorruptae  conser- 
vavit. 

11  Eustathius,  etsi  mentionem  non  facit  horum  versuum 
atheteseos,  tamen  ex  eo,  quod  hic  posuit  Aristarcheam  iilius 
epitheti  Achilli  tributi  explanationem,  potest  colligi  illud  ^TioJii- 
TTOQ^og  in  huius  loci  reiectione  momenti  fuisse,  Aristarchum 
autem  hanc  atheteseos  causam  (ut  aliter)  non  probasse  (Roemer 
p.  147). 


I 


'Axt^^-f^oyg  noQ^r^aavTag;  inei  ydq  6  'AxMevg  noXidqid 
%iva  iniax^v ,  b  6e  '06vaaebg  6id  Tfjg  oixeiag  (pQOvf]aeo)g 
Tr]v  neQi(pr]fiov  Tqoiav  inoQ&rjae,  6 1'  T]V  ol  "EZjit]veg  noX- 
Af]g  xaxonad^eiag  fieTeaxfixeaav,  xaTaaxeTv  cif)Ti]v  d^i/iovTeg' 
5  6id  TOVTO  of)  Tdv  'AxiXXia,    dkkd    rov    '06vaaia   dvofid^et 

nTO/JjlOQ^OV. 

Ex  sclH)liis(2^  550  discimiis  chorizontibus  argu- 
ineiilo  fiiisse,  (juod  Achilles  hic  nToXlnoQ^og  vocatur. 
Qui<l  sihi  voluerint,  non  conservatum,  sed  ex  ad- 
versarionim  responsis  extricandum  est.  Didymo 
leste  Aristarchus,  ut  Hoemerus  probavit,  docuit 
uiiruni  non  esse,  quod  Achilles  hoc  epilheto  orna- 
retur,  (|ui])pe  qiii  se  duodecim  urbes  evertisse  prae- 
(licnret  (I  328j.  Quidam  autem  haerentes  in  epitheto 
scripsisse  'AxtXXia  IlriAeiojva  eodem  ex  scholio  Di- 
(lyine<)  percipimus.  Sed  qui  fuerunt  illi  Tivig? 
Inter  eos  Zenodotum  fuissc  suspicor.  Ilie  enim 
(luos  alios  looos,  (juibiis  idem  epitheton  Achilli 
jillribuitur,  aliis  accedentibus  interpolationis  indi- 
ciis  damnavit  (#  371/72  et  0  71)  atque  utrobicjue 
illiid  nTokinoQ^og  offensionem  praebuis&e  videtur. 
(juod  Aristarchus  non  probavit;  versus  enim 
0371/72  relinuit  ibi^iue  Eustathium  contra  Zenodoti 
reiectionem  explanationem  illius  epitheti  Aristar- 
cheam  afferre  Roemerus  recte  suspicatur.  Idem, 
cum  versus  0  56  sqq.  obelo  notaret,  minime,  ut 
ZeiKxlotus  el  Aristophanes,  haesit  in  illo  epitheto, 
sed  schol.  Tad  064  testimonio  praecipue,  propterea 
eos  versus  pro  spuriis  habuit  (juod  j^rologi  Eu- 
ripidei  similitudinem  habent.  Ad  Zenodotum 
igitur  revocanda  sunt  illa  schol.  Arist.  verba  (0  56) 
et  Eustathii,  quibus  Homerum  numquam  {of)6afioij) 
Achillem  moUnoQ^ov  vocasse  dicitur.    Sed  quid  de 

1   xbv  dxi^^^a  noQ&fiaavia  D  post    noQ^iiaaviog   E :    xai 

XiyofAtv  Ijiel  6  d%.  2  tTreQatv  (pro  iitiaxev)  Polak  (obs.  p.  85). 

4  fttiioyyxav  cod. ;  corr.  Schrader. 
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Q  108,  ubi  idem  epilhcton  de  Acliille  dictum  inveiii- 
mus?   Fieri  autem  potuit,    hunc  r.t  versum  antiqui 
aliter  legerent.   Haec  sententia  Zenodotea. /froA/;ro^- 
^ogdc  Achilie  numquam  ab  Homero  posilum  esse, 
temporibus  sequentibus  viguisse  videtur.    Nam  Ci- 
cero,  ep.  fam.  X,  13  ad  Plancum  scripsit:  Homerus 
nec  Aiacem,  nec  Achiliem,  sed  Ulixem   appellavil 
moliTioQ^ov  (ct.  etiam  StratJO.  I,  17).  Sed  ({uid  volu- 
erunt  ipsi  chorizontes?  Aristarchus  eo  ac(iuievisse 
videtur,  quod  eisopposuitetiam  de  Achille  mokinoQ- 
^og  sui  iurisessedictum.  Cliorizontesaulemmultum 
valuisse  apud  eos,  qui  vel  antevel  post  Arislarchum 
illud  epitheton  de  Achille  dictum  e  Homeco  removeri 
voluerunt,  quis  negare  potest?  Sed  cum  alios  locos, 
(piibus  alii  (luoque  Jliadis  heroes  hoc  epitheto  or- 
nantur(utOileusB728,Otrynteusr384,  Mars  7152, 
Enyo  333),  nusquam  in  scholiis  legamus  ottensio- 
neni  praebuisse,  colligere  debemus  chorizontes  argu- 
menti  causa  attulisse  titoUjioq^oq  solum  de  Achille 
recte  dictum  esse  positum,  quod  etiam  ex  Aristarchi 
solutione    plane    apparet.     Ergo    docuerunt    illud 
'Axd/^ea   mokinoQ^ov     aliunde   .Iliadi   insertum  esse. 
Hoc  autem  epitheton  ad  Achillem  Jliadis  transferri 
potuit  aut  ex  Odyssea,  in  qua  saepissime  deUIixe 
propter  Troiae  eversionem  adhibetur,  aut  ex  aliis 
cycli    epici    carminibus,    quibus    fortasse    Achilles 
urbes  multas  delevisse  narrabatur.    Summo  igitur 
iure  concludere  possumus  eos  docuisse  eum  Jliadis 
poetam,  qui  hos  locos  fecisset,  Odysseam  vel  cycli 
epici  carmina  cognita  habuisse  atque  ad  carmina 
facienda    adhibuisse.    Cui    sententiae    chorizonlum 
aplime    Aristarchus   Jliadis    eum    locum    opposuit, 
e  (luo  illud  epilheton  de  Achille  recte  dictum  esse  in 
Jliade    apparet.     Adde,    quaeso,    illud    de    Cassan- 
dra  argumentum,  intelleges  chorizontes  Jliadis  quo- 
que  unitatem  negasse,  nimirum    ut    xmQil^ovTaQ    eam 
in  singulas  partes. 


Fragmenta  probabilia  et  dubia. 

Arj^umenta,  quae  ad  diversitates  inter  Jliadem  et 
Odysseam  intercedentes  spectant. 

•*XL 

5     r211:    'HiJiiog   ^'  8g  tkxvt'  iq)0Q^g  xai  ndvx' 

ijiaxovsig: 
fl  dm/iri,  6ji  Ijhog  dvil  xov  fihe  x.r.L    xal  TiQdg  ttiv  ^^^^ 
d^iTtjaiv  j(hv  iv  'Odvooeiif   ibxia   d*  ^jeXiqt   tnEQiovi 
dyyelog  fjk^Ev  (ji  374  sqqj.     tieqI  Tfjg  dnoyMag  j(bv 
10/i(A>^  t4>  ndvja  i(pOQCi)Vji. 

/i374sq.:   'Qxia  d'  'HeAico  'TneQiovi  dyyelog  f^A^ev, 

Aafinejiri  j avvne n /<.og: 
ivavjiov  jovjo  j(7j  'HeAiov,  o  g  navj'  i(poQa  xa)    hQ 
ndvj'  inaxovei  (/t  323^-  d(p'  iavjov   yaQ   ixQUV   iyvoi- 
X^xivai  xai  ndvja  i(poQ(bvja. 

H  &^iTtia€v  Bekk.  Dind.:  d&eTiiaiv  Friedl.,  T.udwich. 
13  'lUXiog    (5'8j    navi'  ifOQd^   xa/    TtavT^   ijiay.oveig  codd.  (P  277); 
Koemer  mut.  haec  ad  ,m  323  referens. 


12  Aristarchum  versus  /*  374—90  damnasse  scimus.  Qua 
de  re  cf.  Ludwich,  Arist.  I,  p.  58<)  et  F^oemer,  Arist.  Ath.,  p.  91  sq.: 
in  cod.  M  v.  375—89  obeU  nppositi  sunt.  Koemerus  probat  in 
V.  ^  374  reiciendo  nixum  esse  Aristarchum  v.  ^  323,  ubi  Hlixes 
socios  talibus  verbis  vult  deterrere,  non  v.  r277.  Etiam  vs. 
f*  389/^  offensionem  praebuisse  hoc  schoHo  Q  P  ad  e  79  con- 
firmatur:  xpevSeTai  '(tdvaaev^,  diav  kiyri  tavia  6'iyMv  f/xovaa 
KaXvipovq  i]vyi6uoio'  //  6'?(fti  'EgfJielao  SiaxtdQOv  aiti^ 
uKovaui  (a  389).     odSiTno  yuQ  uvtov  <CjTQO^eo)Qd%ei, 
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*B  r  277 :    dia  il  xbv  "HXiov  Jidvxa   icpoQdv  xal  TidvTa 

^**^^*"  ijiaxoveiv  eIjicjv  ijil   Tcbv  lavrov  ^ocjp  dyyikov  dsofievov 
ijioir^aev;  ibxea  6'  'HeAiqy^TjieQiovi   dyy eXog  ?jXI>e 
AafiTieTif]  TavvjieTiAog,  8  ol  ^dag  exTav  tTaiQOi. 
Xvcov  de  'AQioTOTeXrig  (fr.  149  ed.  Teubn.)  (prioiv,  ijToi  dTi  5 
ndvTa  fiev  dQ^  ijhog,  dkX'  o^xl  dfia'  fj  8ti  t^  ^HXiq)  i/v 
Td  i^ayyeUav  i)  AafineTia,    cboTieQ   t^)   dv^QCJTicp  i)  dtfng. 
fj  8ti,  (priolv,  dQfidTTOv  ^v  eljielv  ovTCjg  tov  Te  'Ayafiifivova, 
dQxi^ovTa    iv    tji    fiovopiaxi(},    8tl   'HeXtog,    8g    jidvT 
iipOQ^g  xai  jidvT  inaxoveig,  xal  tov 'Odvooea  jiQog  ^^"^ 
Tovg  haiQOvg  XeyovTa   x  x  x  x  x  x    ov   yccQ  di^   xal   rw  iv 
*Aidrj    dQ^.     xai    8Aojg  6  jiou]Tr]g,    8jiov   jidQeoTiv ,    ixeivd 
(pr]Oiv    bQdv   JidvTog,    iv   fiev  tij    dvaTolf]  bvra  Ta  iv  rf] 

5  in  marg.  interl.  adscrpt. '^()mror//loi^?,  cf.  Schrad.  Prol.  Jl. 
p.  420.  6  Tov  iiXiov  cod. :  corr.  V.  Kose.  II  hic  et  in  cod.  \'d. 
Schrad.  iacunam  indicayit,  cf.  infra  adnot. 


I  sqq.  t  Ma  (c.  1.  a>x^a  (V  'HeAiii))  {a  374:  Jiiog  ovv  6  Trdvi  a 
i(poQoJv  o^x  elde  lavia;  d^^^i,  dAA'  o^x  ^^^  ^^  ain6.  r^  nai  luvcag 
(pvXaaaoioaag  dnayyelXai  ^nQtTiev ,  )j  log  vvxids  inii>euivo}v  loTg 
^oval  t<x)v  HaiQuiv. 

f  HM^^  (s.  1.)  ib. :  jnog  ovv  6  TTdvra  icpoQtov  of>y.  elSe  lama 
(ndvia  codd.,  sed  in  M  ab  ead.  m.  ravca  suprascrpt.):  dQu  d?.l" 
oi>X  i>Tc6  {inl  M)  i6  avi6. 

5  sqq.  Schraderus:  „Kecurrit  Aristotelis  haec  sokitio  ex- 
tremo  scholio,  ita  ut,  nisi  in  lacuna  quam  p.  1 14,6  (post  /.iyovva) 
statuimus  plurima  exciderunt,  scholium  e  duabus  quaestionibus 
de  ea  re  agentibus  conflatum  esse  videatur.  Eociem  ducunt 
verba  in  Vd  (=  ndvza  fikv  oi>%  dfia  6i)  supra  hn.  (—  dXXuig  te 
odx  X.  T.  i.)  addita."     Recte  puto. 

f  M2  B  /♦374:  xal  Jiiog  ndvia  icpoQu  6  "HAiog;  Trdvia  uhv,  oix 
dfia  6i'  oix  iiyv^ei,  fikv  {6k  B)  td  nenQuyfiivov  6  "HAiog,  d/i/i'  i6ei 
tiig  notfiaivovaav  xal  tavttiv  dnayyeiAai.  ^  (bg  vvxtdg  ini^efiivuiv 
totg  fioval  tdtv  itaiQtov.  Secundam  solutionem  etiam  Eustathius 
p.  1724,  1  sqq.  habet. 

I I  Lacunam,  quam  Schraderus  et  in  B  et  in  Vd  statuit,  si 
sensus  spectatur,  suppleri  potest  e  schol.  Vd  /*32J:  cpay6vteg 
oifTi  dv  M&oiev  tdv  ndvta  ifOQcovta,  xa^d  xai  \iyaf4if*va)v  nQO  tGtv 
6Qnia)v  iaipo^et  tovg  TQibag  tolg  iniftaQtvQOfAivoig.  Idem  Harl.  Sed 
haud  scio  an  plura  exciderint. 


dvaToXfi,  iv  de  t//  fieor]fi^Qia  Ta  iv  a^fTfj,  xai    JtdXiv  ijil 
dvoficjv    Ttt   xaT'  adTag   ijii^kejieiv.     eixbg    ovv   ioTi   xaT 
dkXo  xXifia  Ti]g  xivt)oe(og  dvTa  fit]  hoQaxivai  Ta  xard  Sqi- 
vaxiav  jiQaTTOfieva'  jidvTa   fiev    yuQ  i(poQ(f ,    ot  xard  Tbv 
5  de  xaiQov  jidvTa  ijiojiTevei. 

u314:     ivavriov    tovto   tm    'HeXidg    ^'6c    jidvr'    ^'** 

•^  ^  Porph 

i(poQ()g  xai  Jidvf  ijiaxov eig  (F  277).  d(p'  kavTov 
yuQ  ixQ^F  ^y^wx^mf  Tbv  jidvTa  i(poQiovTa.  Xvoito  6'  &v 
^  Tfi  Xi^ei'   Tb  yuQ  JidvTa  di]XoT  Ta  jiXeloTa'  dXXog  Te 

]Oovx  i]yv6ei  t6  jtejiQayfievov  6  "HXiog,  dXX'  ^dei  ojg  jioifiai- 
vovoav  xai  TavTi]v  djiayyeiXai.  )}  tco  xaiQco  XveTai,  (hg 
vvxTog  ijiid-efievcov  TOig  liovoi  tc)V  iTaiQcov.  fj  8ti  *HXico 
i^ayyeXXei  f]  AafiJieTia,  coojceQ  ti^  dv&QCjjici)  i)  8if}ig,  f) 
8ti,  (pt]oiv,    dQfiooTbv  f]v  eiJieiv  ovTcp   t6v  t    'Ayafiifivova, 

15 bQxitovTa  iv  Tf  fiovofiaxi(^,  ort  'He Xiog,  dg  jcdvT'  i(po- 
Qdg  xai  jidvT  ijiaxoveig,  xai  rbv  'Odvooia  JiQbg  Tovg 
iraiQOvg  Xiyovra  x  x  x  x  x  x  o^  yuQ  di]  xai  tu  iv  "Aidov 
bQd.  xai  oXojg  b  JTOit]Ti]g,  ojiov  jidQeoriv .  ixelvd  (pr]Oiv 
oQdv  JidvTog,  ev  Te   Ttj  dvaroXi)  l'v  Te  rij   fieot]fi^Qi(x    xai 

20  JidXiv  ijii  dvofuov  tu  xar'  aiHdg  ijci^Xejieiv. 

eixbg  ovv  iori  xar'  ciXXo  xXifia  ri]g  xivt)(jeo)g  8vTa 
fii]  lcoQaxevai  rcc  xccrd  SQivaxiuv  TrQ<crr6fieva'  Jidvra  fiev 
yuQ  icpoQ^,  ov  xccru  rbv  uvrbv  de  xuiQov  Jidvra  ijiojiievei. 


2  td  ytat'  aitov  cod. ;  corr.  Schrader  aitdg.  9  verbo  dXXtag 
deceptus  is  qui  scholium  exaravit  post  nAetara  signum  scholii 
tiniti  posuit;  idem  supr.  vers  h.  1.  addidit:  ndvta  f*iv  ob/  dita  61, 
de  quibus  iam  in  adnot.  egimus  (pag.  42  5  sqq). 

12  ^^iog  cod.,  corr.  Schrader.  17  de  lacuna  vide  schol. 

*B.  18  6Qdv  xal  6  A6yog  cod.;   corr.  Schrader  e  B.  20  td 

xar'  aiti,v  cod. ,  corr.  Schrader. 


6sqq.  t  H  (c.  1.  omia  'He^i(p)  ivavtiov  tovto  —  tcov  /ratQiov, 
prorsus  cum  Vd  congruens,  nisi  quod  verbis  in  hoc  codice 
supra  vers.  additis  caret. 

•f  *B  (7^277):  dq)^  iavroi<  i'/Qt]v  iyvioy.ivai  tov  ndvr'  i(fOQiovra. 
Avoiro  6'  dv  rf]  Ai^ei'  td  yaQ  ndvra  6fjAot  ru  n Xe  lat a.  Avoito 
6h  xoi  "KatQi^-  vvvitbg  yuQ  tlxdg  i.Ti&ia&ai  totg  i3ova\  tovg  'I^aKt^aiovg. 
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Versibus  F  277  et  fi  323  repugnare  videtur 
V.  fi  374.  quia  hic  Lampetia  Soli  patri  nuntiuni 
boum  necatarum  aftert,  ibi  bis  Sol  omnia  videre 
dicitur.  Aristarchus  autem  versus  fi  374—90  ciim 
ex  aliis  inlerpohitionis  indiciis  tum  propter  hanc 
difficnltatem  pro  spuriis  indicavit.  Quem,  ciun  hos 
versus  reiceret,  praecipue  hac  in  diversitate  versus 
fi  323  rationem  habuisse  satis  probat  l^)emerus, 
quo<l  hoc  versu  Ulixes  socios,  cum  Solem  omnia 
videre  raoneret,  a  seelere,  (|uod  nunc  commisej*unt, 
deterrere  voluerit.  Se<l  in  sclioliis  T^^rphyrianis 
diversitas  liaec  ad  Jliadis  ([uo([ue  locum  expresse 
revocatur.  Videtur  igitur  et  inter  .Iliadem  at(|ue 
Odysseam  et  in  ()<Iyssea  ipsa  discrepantia  exstare. 
Variae  autem  sunt  solutiones  secuiulum  Aristotelis 
rationes,  (|uas  in  c.  25  artis  [>oeticae  |)robayit,  pro- 
latae.  Solem  enim,  ait  ille,  (4si  omnia  viderel,  ta- 
menn(momnia  simul,  sed  unum([U()(l([ue  suo  tem- 
pore  i.  e.  pro  caeieslis  itinei'is  stationibus.  Autillam 
Lampetiam  Soli  idem  esse  (|U()(I  homini  oculorum 
aciem.  Solutione/;;  lov  jTQombjror  adhibita  explicatur 
Agamemnonem  Solem  omnia  videntem  invoctisse, 
proi)lerea  ([U(kI  sollemniter  delerrere  vellel  Troia- 
nos,  ne  ius  iurandam  violarent,  Ulixem-ego  cjiim 
cum  Schradej'()  solutioiuun  ad  fi  323  huc  trahen- 
dam  esse  cejiseo  —  socios  obsecraj-e  at^pie  de[)j'e- 
cari,  ne  boves  Solis  omnia  videntis  lUM^arent,  ([uod 
sizmmae  [)ej'Jiiciei  esse  eis  illo  [^raedicamento  usus 
persuadere  studebat.  —  Quia  et  Aj'istoteles  et  Ari- 
stajxhus  hac  in  difficuUate  solvejida  versali  sunt, 
eam  chorizojdibus  iisui  fuisse  [iJ*ol)abile  est.  Q\\(h\ 
tameJi,  cum  divei'sitas  ca,  ([uae  hiOdyssea  ipsa  ex- 
stat,  e(xlejn  in  cai'mijie  at([ue  ])arvum  iiiter  spaliuju 
i'epej'iatur,  dubitari  polest.  Quajn([uam  dici  [lotest 
eo  lein[>oj'e.  {\no  caiMniJUi  Ilomei-ica  lu^ndum  sijigu- 
los  in  libixis  di.spei^tita  erant,  etiam  intra  libii  spa- 


tium  illud   x^'>Q'^^^^'    *"i^i'i  potuisse;  neque  insanum 
est  interdum  intra  pai-vum  spatium  x^Q'^^^^- 

*XIL 
E1A\:    iv  de  te  roqyEit]  xE(paXri  dEivoio 

neloyqov: 
dia  xl  noie  usv  wrioi.    ihv   xeq)aAf]v  t/]s  Fogyovog  iv  •bl 

.  -_-  ,  ,   ,       Porph 

S  "AiSov  Etvai,  keyoiv  {Xa\^)  iii)  ^oi  FoqyEiriv  xE(paAijv    ^ 
Seivoio  jieImqov    ig  'Aldov    nEfnpEi,    Jiotk    Se    iijv 
'A»t]vav    Exeiv    iv    xfj     aiyidi    /Jycov     (E  738)     ^dXEX 
alyida  d^vaaavoEoaav,  xal  EJidyEi'  iv  6*  ^QiSt  iv  6' 
dAxrj,    iv   dh    xqvoEana   la)xrj,    iv   di    i£    FoQyEiri 

\(^xe(paXii  dEivoto  jif?.ioqov;  (pt]al  6'  "AQiaiocilt^g 
(Ir.  153),  dci  fit)jioi£  iv  dajiidi  ovx  avirjv  ftx£  inv  x£q)aAr]V 
it]g  FoQyovog,  coajiEQ  ovdk  ci]v  ^Eoiv  ordk  ct]v  xQVOEaaav 
'hoxr]v,  dkku  lo  ix  cfjg  VoQyovog  yiyvofiEvov  totg  ivoQcbai 
jidx>og  xaiajj?.r]xiix6v.    xal  fif]jior£  Jidkiv  ^r]iiov,  5ti  ovx 

^^avri]v  EtxEV,  dXA'  ori  <Ciy^y£yQafifiivov  rf]  dajiiSi  mojteq 
aijrEiov  Ti.  ^t]xiov  dh  otr  ovdt  'OdvaaEvg  liyEr,  o)g  r]V  iv 
'Aidov  f]  VoQyovog  x£(palf],  dkl'  (hi  avrog  i(pojii]^r],  fir] 
roiovxog  daifrcjv  ixjr£fi(p[>il'  (po^r]^^vai  ovv,  ovx  Idetv.  f] 
orr  f]  fiEV  ifwxf]  iv   'Ai()ov,   rb  dh  a(bfia  iv   rij  dajridi.    xai 

^^roQy£it]v  x£(paXi]v  ov  Jidvrojg  xf]V  %f]g  VoQyovog,  d/,?A 
rrva  (pOi^EQov  ()aifiova,  o)g  roit]v  yaQ  x£(pa?,  i]v  JidxHov 
vlEg  'Axaiojv  (i  549  mi.xt.  c.  A  240). 

9    /?a/lf<5'    L.  11    iiE(fja?ri    oia   .TeAotQov    L.  16   yeyQaftevtj 

L;  yeygafifiivov  B:  iyyey(>aiifie'vov  conieci.  19  (foiiti&fj  cod.;  (po- 
tifif>ei^  Bckk..  Dind. :  (po.ir}{},\vaL  SchradcT.  23  (|uae  extrcmo 
scholio  codd.  Od.  addunt:  iy.  tovtov  z6  jiegl  t},v  roQy6vt]v  yiyovev 
'HuioSov  n.t.X.,  aiiunde  illata  sunt 

8sfi(|:  (^)iiae  hic  de  (jorgone  in  ae^ide  inlixa  disputantur, 
cnni  altero  fraj^mcnto  longe  uheriore  coniuncta  fuisse  firmis  ex 
.  causis  docet  Schrader,  Ji.  p.  44s(|.  (cf.  B.  447).  -  f  Kust.  /l  (i:0, 
p.  1704,  27:  ev!hi  (iv  ifi  aiyiSi)  onjJteQ  v  fQig  ^at  /;  d?tcti  o<'x  avcu 
ineivd  eiaC  td  oMfiacoei^t],  ovio)g  ov6h  FoQyeia  avtoxQVt*^  xejfaAi^ 
tf]  aiyiSi  ivte&enai.  dlld  T^  dvtiiiiuov  ti  adtfig  f/  y.atdK?t^itg  «5*^- 
Xovrai  yivoiievri  8id  Ti}g  aiyi-Sog  oia  aal  VoQyovog  iivog. 

23  Longe  peius,  et  maxime  (juidem  sub  tinem,  traditum  est 
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Haiic  cliversilatem,  elsi  niliil  de  ea  apiid  Aristo- 
nicum  iuvenimus,  chorizonlibus  usui  fuisse  verisi- 
mile  est.  Ut  illam  de  Creta  exatd^ijioAi  dirticultatem 
(fr.  II)  ita  hanc  explicare  studuit  Aristoteies.  Quod 
E  7il  Minervam  Gorgonis  caput  in  aegide 
habere  poeta  diceret,  in  Odyssea  (i633)  idem  in 
inferis  versari,  Stagirita  ita  exphmavil,  ut  prol)aret 
non  veram  Gorgonem  esse  in  aegide,  sed  discernen- 
dum  esse  inter  rem  effectam  et  efficientem,  in- 
iixum  enim  esse  in  aegide  cfuasi  signum.  Praeterea 
Ulixem  omnino  non  dicere  Gorgonis  caput  in  Orco 
esse,  sed  eum  timere,  ne  mitteretur  ex  Orco ;  deni- 
que  fieri  posse,  ut  anima  in  inferis,  corpus  in  ae- 
gide  esset. 


*XIII. 

E9()5:    tbv    d'  "///?//  Aovaev,  x^Qi^via   dk  sifiaxa 

eoGEv : 

AHst  ^  ^iJi^,    oii   JiaQ^EviTibv    ib  Xoveiv.    ovx   oidep    ccQa 

i^(f'  'HQaxAeovg    airrf^v   yeyaiiirifievi]v ,    <bg    iv    voig    7]^eiri-  5 
fiivoig  ev  Vdvooeia  (A  601  sqq.). 

quam  scholia  ^741  schol.  Porph.  Vd  ad  /if>34:  Sta  tC  .Toih  fiiv 
(priai  r^v  y.e(pa^v  ir^g  roQyovog  iv  " Aidov  elvuc,  (hg  iwaviha,  jioik 
6k  it^v  \AOtivdv  ivTog  exetv  aiyidog  y^zX.:  paulo  aliter  H.  Hrevius 
excerptum  est  schol.  B:  .  .  .  Aal  jiwg  iv  nh  5.xA.ii)  Ti]g  Ad^r^vas 
iyxeia^ai  (paaiv  avxt\v;  ifitoi  inel  ukv  lo  awiia,  iv  "AiSov  6h  i\v 
tpvxtjv.     Fogyettjv  xeq^aAi^v  qojieQdv  tiva  Saifiova. 

4  S(j(|.  Hac  de  (juaestione  cf.  R.  Weber,  Stud.  [.ips.  XI, 
p.*t2.5  et  A.  Koemer,  Arist.  Ath..  p.  474s(i.  Virginum  fuisse 
heroes  la\  are,  hanc  observationem  in  schol.  Arist.  prolatam  ab 
Aristarchi  sententia  abhorrere  Roemerus  evincit.  P^tenim  eam 
sententiam,  (juam  homines  ante  Aristarchum  in  Homero  interpre- 
tando  versati  protulerunt,  Aristarchus  ut  ab  llomero  alienam  reie- 
cit,  (juod  schol.  Tad  i?905  et  Eustathii  verbis  confirmatur.  Finem 
autem  schol.  T  {Ttag^ivog)  non  rectum  esse  ex  Eustathii  loco  ad 
E  905  intellegi  potest,  cum  apud  hunc  auctorem  nihil  eius  modi 


y  464  sq.:      T6(pQa    6e    TrjZeftaxov     Xovoev    xaXi] 

Ilo kvxdoj  t] , 
NioxoQog   bnkoidiri  d^vydiriQ  Nrikr^Cddao: 

HM(}  fi  Smlfj,    bu    i)7ib    jiaQ^ivcov    e^og    ^v    xovg    fJQwag 

^"''  Xovea^ai.    TiQbg    vd   tieqi    X7]g  "'Hfifjg'  Xovei  yaQ  xai  adtij  5 

tbp  ''AQEa   d)g  naQ^ivog.     Jiojg  ovv  did  xcjv  d^Ecovfiiv(ov 

'HqccxAeT  ovvoixeX; 

r  E  905:     wg    iJitjQiiig    ovaa,    <iov>  TiaQ^ivog'    xal 

'OSvooiaydQ  fj  diKpljiohg  Xovei    i6(pQa  bh  Ti^Xifiaxov 
/iovoEV — nokvxdoxt]  fy  464)  dvtl  xov  Xovxqov  ijiEfiE- \0 
Ui^r].     d/i/i    oxE    dr]   fiiv    iyojv   iZbEvv   (6  252)'    xal 
/iova^    iv    7ioxafi(^    xal   fioi    iddE    Eifiax'    id(j)XEV 
(V  2%j. 

Eust  ^905:     xai  ivtav^a  i)7iriQexriXixr]  ioxiv  f]  ''H^f].  '^ai 

620,22  y^^  ^5^  ^AQr]V  iaxQixfi    fie^^do)   fiexd    ir]V    tov   iQavfiatog  15 
d^eQaneiav  avtr]  Xovoe,  ;ta(>ffrca  dh  Etfiaxa  eooEV,  6  ioiiv 
ividvoEv.  ♦ 

!i(^M  y  464:      Xovr^i^fjvat    avxbv    ijioir]OEv'    ov    yaQ    amr] 

'^"'^  E/LovoEV.     f]  btt  vjib  jiaQi>iv(ov  ^&og  f]v  xtA.     (v.  antea.) 


8   vjttiQitt]^;  corr.   Maass.  ov   addidit   Roemerus   finem 

scholii  si)urium  (^sse  ratus.  9  sq.  tCot  6h  i.rl  jtoZvxdait]  Xovaev; 
corr.  Maass  IBscj.  In  H  verba  Xov^iivat  -  Uovaev  versui 
suj^rascrp.     /J  om.  Q. 


legamus,  sed  solum  Heham  servam  hoc  officium  j^raestare.  In 
Odyssea  dfi(pi.roZoi  Aovovat  rotv  t]Qa)ag  ((5  49,  t>  364,  454,  c^88); 
at(iue  eis  locis,  ubi  ^ovetv  /^wa?  de  feminis  principibus  (Nausi- 
caa,  Helena,  Polycasta)  dicitur,  Aristarchus  docuit  has  feminas 
non  ipsas  haec  officia  praestare,  sed  iXovaev  causativa  signi- 
ficatione  adhibitum  esse.  (juod  scholiis  supra  positis  confirmatur. 
Idem  spectat  (^tiam  schol.  Q  T  Porph.  ad  ^  221.  Aristarchus 
igitur  censuit  Hebam  ut  servam  ab  Homero  introduci  atc^ue  in 
Odyssea  solis  servis  hoc  officium  imponi.  Hoc  plane  evincitur 
etiam  schol  BT  ad  E722:  vniiQeifKiiV  nva  ri^v  ""i/^/^v  jtaQetadyet 
6  TtoiritnS'  »««*  ^v<^^^Q^  f*^^  (-^  2)  eiwxovuivots  tolg  ^eolg  6tr^x6vet, 
iv  6t  loXs  HrjS  (£905)  ^ovet  tbv  "'Agea. 


« 
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?  215  sq.:     dajxctp    dk    XQvaeri    ev   Xrjxv&q)   vyqbv 

eXaio  V , 
rjvcoyov   d'   dga   jiiiv    lova^ai   Jioiafioio   ^ofioiv: 
AHsi^  o^x  dqa  oddk  NEovoQog  ^vydiriQ  TijXefiaxov  eZovaev, 

ovde  ^EXevri  'Odvaaea'  vvv  ovv  emovat]g  tijg  Navaixdag,  5 
AovaaTE  iv  jioxaficT),    ovx  <hg   JcaQaxovaaaai,  dW  ojg  lov- 
tov  ovtog   tov   lovaai,   tb  jiaQuaxelv   td  XovtQa,  JiaQati- 
^eaaiv  ekaiov  avtd). 

i  601  sqq.:     Tbv   de  fiet    eiaevor^aa   ^ir]v  'HQax- 

Af]eir]v,  10 

eidwAov  avtbg   de  fiet    d&avdtoiai   i}eotaiv 
teQJietat   ev  ^aXifig,  xai  i'xet  xakliacpvQOv  'H^riv: 

"hsT  '^"^   ^^^^^    veo)teQix6v    ov    yuQ     olde    tbv    'llQuxUa 

djiri^avaitafievov    ovde    trfv     'H^t]v    yeyafirjfievr]v,    dUu 
JtaQ&evov.    dib  xai  JiaQ^evixd  eqya  djioteXeV  oivoxoet  yaQ  ^^ 
xal  Aovei. 

ad  602:    oti  eig  tQia  diaiQei,  eig  ddcj^ov,  aojfia,  ifjv- 
Xfiv.     tovto  de  ovx  oiSev  6  jioti]tt)g. 

?  221  :     dvtriv  d'ovx  dv  eyojye  /.oeaao fiai  .  .: 
tavta  fidxetat  tcTj   Imb  jraQd-evojv  jioietv  lovofievovg.  20 
"^'  kvotto  6"  dv  tfi   Xe^ef  j[Qoae'h]xe   yaQ   fietel^cov,  olov 
^evog  ojv.     tdxa  6'  ovd'  oXojg  jiaQx>evot  kovovatv  Uyetat 

13  eUe  cockl. ;  ol6e  coni.  Buttm.  14  u.inOavauofiivto  Q  ujiri- 

^avaciaiierov     H  T.  20    ravta    om.  T.       Aovoftevov    codd. ;  corr. 

Polak.  22    Aeyerai    yuQ :    —    om.  rel.,  T. 


BQ 


HT 


I3s(|(i.  Horum  de  versuum  athetcsi  cf.  etiam  l.udwich, 
Arist.  T,  j).  593.  Aristarchus  hos  versus,  ((uibus  Herculis  fa- 
bula  Dorica  induta  est,  pro  s|)uriis  reiccit  Cf.  schol.  Arist. 
2  117.  (^>mmoditatis  causa  hanc  diversitatem,  (luae  inter  2  117 
et  >l  601  S(i(j.  exstare  videtur,  cum  illo  de  Heba  Iragmento 
composuimus. 

20  Post(iuam  Aristonici  verba  audivimus,  audiatur  (luocjuc; 
Porphyrius,  qui  secundum  schol.  H T  Arist.ircheam  ad  senten- 
tiam  accedit,  item  scholion  T  ad ;/ 464.  nisi  (juod  Aristarchi 
nomen  male  citavit 
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yaQ  ibv  6'  ijiet  dficoai  Aovaav  (6  49),  a/x'  ot^/ 
xovQat.  xai  JieQt  tf^g  'Hi3r]g  (E  905)  yaQ  dfnfna^ritettat, 
el  JiaQ^evog  f]v,  xai  f]  'EZevrj  lovet  ibv  'OSvaaea  (6  252;. 
y  464:  dSvvatov  ydo  tco  Neatogi  <Zelvat^  jcag-  ' 
5  ^evov  <iyiQOvtt^  bvtt  ^vyateQct  (y  464 r  Avetat  o'  ix 
tov  it^ovQ'  ecpafiev  yaQ  fii]  <^etvat  tco'^  dvti  JtaQt}evixbv 
fQyov  tb  kovetv,  cog  'AQtataQXOQ  oietat. 

^117:     ovde  yaQ  ovde  ^irj  'HQaxlfjog  cpvye  xf/Qa: 
/}  dtJtlfj  ott  ovx  oiSev  d^dvccior   rbv  ^HQUxlea. 

10  ttvig  cpaaiv,  6tt  "Ofir]Qog  ovx  oi(^ev  'HQaxAia  cxjtod^eoj- 

i}ivta  Std  rb  Xiytiv  oti  tii>vt^xev.  r^  ovdev  xcoXvet  ytyvi'o- 
axovia  btt  djte^eio^r]  liyetv  tJ^s  ovx  ecpvye  tr]v  xf^Qcr  xcu 
yuQ  oi  djto^eovvteg  ai)tbv  bfioAoyofat  te^vdvat  xai  xar^vat 
iv  tfi  Oitf]  xai  fiavfjvat  xai  tovg  vhtg  dveketv  xai  ofyi ojg 

^^  djtoihivattad^fivat.  ar]fietovvtat  de  td  ejtr^  jtQog  tliv  d^i- 
tr]atv  tf^v  avtbg  de  fiet  d^avdtoiat  d-eotat  tiQ- 
jieto  (k  602^,  dtt  ovx  oldev  avtbv  ix^eoj&ivta. 


Arist 
A 


I    versus    6  49  (vel  q  88)  cum  i?  587  confundi  vidctur. 


/> 


4  post  NeatoQt  in  cod.  vac.  spatium  duarum  litteraruni,  tum  .t«(> 
ovti  d-vyaiiQa,  cf.  infra  ad  h.  1.:  corr.  Schrader.  6  elvai  nh 
add.  Schrader. 


4s(ici.  Schraderus:  ,Nisi  plura  exciderunt,  ((|uael^.  Wcbcri. 
Stud.  Lips.  XI,  p.  125,3  esse  videtur  senteniia),  ivdiaTinh^  (luidain 
miratus  esse  videtur,  (luod  Nestor  senex  filiolam  habuit  nondum 
in  matrimonio  collocatam,  arbitratus  scilicet,  principum  filias. 
simul  at(iue  nubiles  factae  essent,  coniusis  fuisse  particij)es*'. 
Fieri  potcsl.  ut  hoc  loco  et  superiore  scholio  male  reddita  dor- 
trina  lateat  e  Dioscuridis  libello  ab  .Ath(^naeo  I,  p.  10  D  (p.  107 
fr.  XXVII  Weberi)  servata:  Tioiel  6h  "(Jtn^Qog  tcal  rug  y.dQug  y.ul 
tag  yvvatyiag  Xovovoag  tovg  ^ivovg  xtA.  Quod  si  verum  cst ,  cx 
integra  ((uaestione,  (juae  olim  exstiterit  ex  Peripateticorum 
copia  hausta,  Eustathii  verba  possunt  repeti  ad  y  4b5,  j). 
1477,9  S(|(|. :  xal  ?^v  eQyov  yvvaty.ihv  lo  toiovtov  dve:n(pt}6votg  tote 
yevofievov.  "OuifQog  yaQ  fd"!,  y.araAiyei  oV  uovov  ooa  .ToXtieias 
iaiiv  dateiag  xal  d.xtfiCQiiioifiivi^g  xai  ifriQid-ovg .  d?JM  xai  oau 
ijtexo^Qia^e  lolg  tott ;  cf.  Roemer,  Relationes  acad.  Hav.  1884, 
p.  309. 

17  Contra  Aristarchum  etiam  Eustathius.  athetesium  ille 
inimicus,  haec  profert  ad  X  600,   p.  1702,46:    6Lapd?MvaL  6h  y.ai 
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Versus  /  601  sqq.  et  ciim  versu  E  905  et  ^117 
pugnare  videntur.  Roemerus  enim  probavit  iam 
ante  Aristarchum  a  (luihusdani  hominibus  esse  ob- 
servatum  virginum  esse  apud  Homerum  lavare 
heroes.  Cum  igitur  E  905  legamus  Hebam  Marteni 
iavasse,  eadem  autem  in  illa  Odysseae  necyia  Her- 
culis  uxor  vocetur,  diversitas  potest  statui.  Ari- 
starchus  autem,  cuius  hanc  fiiisse  observationem 
in  scholiis  Aristonici  male  altirmatur,  eiusmodi 
senlentiam  minime  probavil,  sed  docuit  Hebam 
ut  servam  iiaec  lieroum  hwandorum  vini(iue  deis 
ministrandi  oftuia  praestare,  quae  eliam  in 
Odyssea  servarum  essent  (cf.  6  49,  ^  364,  q  88). 
Ubi  autem  feminae  principes  haec  facere  diceren- 
tur,  elovaev  in  causativa  quam  vocant  significa- 
tione  grammatici  positum  esse  idem  Aristarchus 
censuit  (y  464,  d  252,  rj  296).  Sed  inter  i  601  sqci. 
et  -2;  117  intercedere  diversitatem  Aristarchus  con- 
cessit,  (luod  in  Odyssea  Hercukun  in  immortalium 
numero  gaudiis  caelestibus  iVui  dicit  poeta,  in 
Jliade  ne  Herculem  quidem  sortem  effugisse  ex- 
cKamat  Achilles.  Hac  de  causa  aliisque  interpola- 
tionis  indiciis  accedentibus  Aristarchus  eodem 
modo  ac  totam  partem  necyiae  v.  568—627  obelo 
notavit.  In  Porphyrianis  quoque  prior  diversi- 
tas,  quae  inter  X  601  sqq.  et   ^J  905  intercedere  di- 

TOWVTOv  lOTiov  ol  ouriQoiKWiiyec;  dia  tb  elTslv  ibv  .TOifjtfiv  oti  te 
ttiv  "Htirjv  exei  t\v  Aibg  y.cti  "llQas  {hryateQa  nata  tdv  ^uv{>ov,  y.al 
Sti  ei6oj/lov  itev  adtov  iv  "AiSov.  adtbg  Sk  dvv  ^eot^  dvo)  teQJtetai, 
xat  Hti  67tXo(poQel,  (og  iQ^ttO^fj.  xat  otl  adtixa  ISihv  tbv  'OSvaaea 
Aa/lel  .TQivii  .Tielv  aifiatoi;.  lUM  tovto  fikv  Av&eiti  av  Sia  tov  vovi- 
^f^ai  <hg  xata  tb  (n(o:tiofievov  ejtie.  .TQbg  Sk  ta  ciAAa,  5aa  (pctalv 
iyietvoi.  oti  SfiAaSf^  odn  av  Jti^aviog  keyoi  tt^v  "H[ir^v  'HQaxAeos 
yvvatxa.  f^v  6  iiv&og  &eotg  cptiai  jtaQS^evov  ovaav  oivoxoetv.  y.al  /tdtg 
ol6v  te  tbv  aitbv  iv  " AiSov  te  elvai  xal  iv  odQavih.  nal  djg  ohSe 
jtiOavbv  odSe  tb  toiavTi^v  eyeiv  aaevfiv.  xcu  roiavtd  tiva  iy%eiQovaiv 
SteQoi  A.VTixa)g  <bg  adtol  i&iAovai. 


citur,  secundum  sententiam  Aristarcheam,  sed  Ari- 
starchi  nomine  perverse  alhito  explicatur.  In  altera 
(liversitate  haerenti  opponitur  in  schol.  A  ad  -1117, 
etsi  Hercuhis  mortuus  fjisset,  tamen  optime  fieri 
potuisse,  ut  inter  deos  reciperelur.  Eustathius  (pu)- 
que  non  hui<Iat  eos,  qui  hos  versus  increpanl. 
Quia  autem  allera  difticultas  iam  ante  Aristarchum 
nu)la  esse  videtur  non  ex  itlius  sententia.  altera 
autem  ad  Aristarchi  athetesim  v.  X  601  sq(i.  multum 
vatuit.  summo  iure  probal)imus  has  difficul- 
tates  concedemus  clu^rizontibus   usui  fuisse. 

*XIV. 

Z488:    fiolgap  d^ov  xird  (pri/iii  7iE(pvy ^ievov 

efi  fi evai  d  vSqw  v : 
e^rjirjodv  iiveg,    jiiog  eviavx>a  djiaQdiiarov  leyei  liiV  mm. 
5  fioiQav  6  7ioii]triQ,  iv  6e  x\]  Vdvaoeia  jiaQai3acdv  vg)ioiaiat.  '*"jj'' 
orav  Xeyrj  (a  35)* 

(hg  xai   vvv  AiyiaOog    v ue q   fiOQOV  'AxQeidao 
yfjfi'  dloxov.     kveiai  de    tomo   ev,   lov    dei-Aviuiiha,    on 
fQ^X^S  h  fiolQa  jiaQa  xco   Jioir]tfj   keyeiav  /}  eifiaQfdvVi,   // 
\{)fieQ\g  xai  ib  xai^rixov.  oiav  ovv  Uyri  (y  (r>6)' 

fioiQug  daaadfievoi  Saivvvr'  eQixvSea  Salta, 
xdg  fieQiSag  leyei.     dtav  de  keyri  (E  8!^* 
e/i?.ai3e  jiOQfpvQeog  x>dvaxog  xai   iroTQa  xQaiaii). 
liiv  eifiaQfieviiV  arjfiaivei.     orav  de  ejri   cOxv  Tqojiov    qev- 
\by6vio)v  keytj     ov  xaid  fwlQav    id(pQOv  diejieQov  (//367). 

8  ia  tov  Seixvva^ai  om    L.         ^  S(|.    Xeyttai.'    afinaivei  yuQ  tt^v 
^ieQiSa  tb  yiax>ii%ov  y.al  rf/v  eliiaQuevi^v  diar  yuQ  ?.iyii  y.tA.   L. 
14  Xeyei,  pro  ariftaivei  L,  idem  verba  i.Tt  tojv  Tqojo)v  (ftvydvtojv  (jni. 

9  S(jq.  Apollon.  v.  uotQur  ijtl  ftev  t(7,v  fieQiSojv  oi  S^ijSr^ 
fiotQag  r'  eve^ov  (i>  470).  ijTi  Sk  tr^g  eifuumivi^g  fioiQag  <5'  or 
tivd  (frffii.  jtecpvyfiivov  tfifievat  dvSQCjv  (/488)"  tjtl  St 
tov  xa^i^xovrog  nal  uQfio^ovtog  xat  S  i,  tavtd  ye  jtdvta.  yeQOv, 
xuTd  fioiQav  ieiTieg  (A  28b).     Idem    fere  Etym.  Mag.  v.  f^otQu. 
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oi)  Kaza  10  'Aa{}}]'AOv  dieasQoyv  irjv  id(pQov  UyEi,  dZX' 
aioxQojg.  xal  Inl  io)v  ovv  nQOxeifiivo)v  iv  fitv  tco  fiol- 
Qav  6'  ov  %ivd  q)t]fii  iieq)vyfiivov  e\ufi€vai  dv- 
dQiov  irjv  ei/iaQuivriv  Uyei ,  oiav  6e  ojg  ytal  vvv 
AiyiOx^ogvjieQfioQov,  ov  ib  orjjiiaivov  triv  elfiaQfuvrjv  5 
Xiyet,  dlkci  10  xai^fjxov  ov  ydQ  ioii  vvv  jiQiiiov  ovSe 
xad-fjxov  luc,  d^^oig  vofioj  ovvcoxiofiivag  (p^eiQeiv  yvval- 
xac,.  d?.lo)c,  te  ovx  ix  tov  /lOit^cov  ol  Aoyot,  ix  jiqoo- 
6)Jio)V  (Ve  6ia(f6QO)v  eig  fiifitjotv  jiaQcdr](pl}ivto)V.  Jioie 
ftiv  yciQ  Uyei  JiQog  'AvSQOfidxtir  0  'Excojq,  Jioie  de  610 
Zeif^-  dta(po)veiv  (Ve  JiQog  dX^,t]Aa  ovSev  djieixbc,  id  didtpoQa 
jiQnno)Aa.  (hoaiucos  Sr  xai  ijii  itbv  'EXh)vo)v,  drav  Myifi 
(1^155)'  evi>a  xev  \\Qy eiototv  vjiiQfiOQa  vooxog 
etvx'}!]^  JiaQU  ib  xaih]xov  dxovo6fte'>ai.  "OfirjQOc,  ftivtot 
djiUQdliaiov   ti^v    ttoiQuv    irjv    xuiu    liiv   eifiUQfiivr]v  oichv  \^ 

iv  oic  (pr^oi  {fPm,  ai)- 

xai  f5f   001  ut' iot  fioiQU,   i>fo/g  ijiieixek'  Wx^^^^^y 
tfiX^i  bjib  Tqoxov   etniyevioiv  djioXioi}ui, 

xui  .riUiv  lE  h\'.\) 

ciXAd  f:  fioiQU     20 
iiy    i jiixovQ  r^nnvia  fietu  llQiufiov  le  xai  vlag. 
XQuifiv    <)i   ov  finvov  dvi^Qojjiov  (UAct  xctl    i}eiov    ctJiocpcti- 
vttui,   i7tc    inv  xcti  b    .1^/^*;  (pijoiv  {()  IIT/H) 

ii    jiiQ    fint    xui   fioinu   Aibg   Ji^ijyivti   xequvvcJ) 
Xfiaihti  bfiov    vexveoot,  25 

Mul  A  llonncSihv    jiQb^    ti,v    'Iqii'    {M  2(Wi  S(|(i)- 

I  si|i|.  iniiltM    l»n*vior.i    L:    oi^  nuia    to    xat>t]xnv    t^Aoi    «/.^' 
aia)^{fvt^    ufliot  AaMfiat'  oi'  ;»«(*  Mttfhi]nof  lu^  d^^otc  i'of4ifl  xtA. 
Mhi|<|.  ilJtAiit^  i§  nal  in  101*  .ton^iod  ol  l    in  tSi  ;tQonoi;t.  6iuip.  ntA.  \,. 
lo  oii    |»ro    .loii    L.  1 1    i\iaif>on'»ii'    yuQ    .i(*.    iiA/..  L.     >tatu 

|irii  la  L.  12  «Aio*^'  nal  iha»  A*'yu  1«  IH  tdxu  L. 

I*rii   na)        lia^  om.  L.     2'J  muI  ''.I(»»<>  *?'<  7 //'''*  '- 

5    .\|»ollon.    V.    i'.'if{>n'tQnr  >'>    'W    'IIAitiAio(to^    i'»<;    At^o    /»/(»»/ 

JLth^»oi'  Afta  .nto^f/fiiat  nai  «f  1,01$»   i'j%ift  10  Hafki]Moi\  cf.  Hrsych.  h.  v. 

14  t  'V^{C.\.b.ti\tf«uQov)'.  i).tkQ  th  HQoai]Mov,  i'.iiQ  tit  elftaQfUvof. 
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dXXct  tdd'  aivbv  dxog  xQaditjv  xal&vfibv  Ixdvei, 
bjiJidtav    ioofioQov    xal    bfifi     jiejiQO)fiiv ov    aiarj 

veixeieiv  ix}i^rjot   xo^o)Tototv   ijiieoatv. 
d(f'  ibv    dr]/ioi  chg  Ti]V  jienQO)fiivriv  xai    avichv    Tcbv  i}eoyv 

5  ijitxQaTeiv  yivchoxei,  dibxai  vjieixetv  avT\^  xai  tov  {)jtiQTUiov 
^tbvMuxai  uvSqu  ^vt-rbv  eovTU  jiu?.ui  Jieji  qo)  ft  i  - 
rovaioij  uvTOv  te  vibv  vevofitofiivov  fii]  x}eAt]oui  ^uvd- 
1010  dvofjxiog  i^uvu/,voai,  dkku  fiuUov  uifiuToia- 
aug  tpiddugxutix^vev  ^QU^e  jiuldu  cpilov  t  1  fio)V 

10(77-141.459).     dib  xai  IldTQOxXog  (77  849)- 

d/iJid  fie  f40iQ'  bXoii  xai  ArjTovg  e'xTUvev  viog. 
ovio)  xai  JieQi  "llQCtxkiovg  Xiyet  (7^117)' 
ovde  yuQ  ovde   ^it]  'HQuxkfiog  cpvye  xi^qu 
6g  JieQ  cpiXTUTog  i'nxe    Iti    Kqovicovi    uvuxti. 

\5dyi/Ld  l  fioiQ'  iddfiuooe  xui  uQyaXiog  x^^og  'HQi^g, 
xai  dUuxov  (^328.9)- 

«i/'  ov  Zevg  uvdQeooi  vot^fiuTU  JidvTu  Te?.evTU' 
dficpo)  yctQ  jiijTQO)TUt  bfioitiV  yuiuv  iQevaui. 
dUu  xui  "Hcputarog  tu  fiev  6jr?u  dovvui  bjitaxveiTut,  i ijv 

2o6e  fiOiQUV  jiuQUTQitf^ctt  dQveltcti. 

ui  ydQ  ftiv  i}uvdTOto  dvatiXiog  code  dvvuifnjv 
vdocpiv  djioxQVilfUt,  bTe  fitv  fi()Qog  uivbg  ixdvoi 
(2M64.5).  eoTi  de  yctQ  xui  ulka  fivQiu,  dcp'  o)v  deixvvrcti 
"OftijQog  dJiUQCt^UTOV  kiycov   r///'  tov  iUtvdrov  fioiQuv. 

25    a'M:    ocpt^oiv  dTaai}uXii]atv  vjiiQfioQOv  ukye 

ixov a  17' : 
ov  avv^eTov  Tb  IjiIq  fi()QOV  (u  34).    f^oQOv  Se  tijv   mq 
iioiQav.     /J  ^u  xui  av  xuxbv  fioQov  ijyt]?d^etg  U61«).  »'°'^''' 

6   lior    ^tihi'    L.  7   sq.    avrot'   —    vevoiuanfrop    om.    L.      pro 

&(Ar,aai  coni.  i^tXovta  Kamm(^r.  6oarvy/os  i^ava?.vaat.  om.  reli- 
quis,  L.        13  rpvye  Mrnfa  om.  H.       14  6g  y.ev  H.      21    ai  yuQ  uoi   H. 

27sqq.  Hoc  ct  sequens  frustulum  rum  (luac-stione  Por- 
phyrii  servata  coniungendum  esse  verisimile  est.  Sitne  schol. 
Eustathii  ad  I4IL  p.  7()1,  10,  quod  est  de  sorte  dupiici,  ex  Por- 
phyrio  haustum,  in  medio  relinquit  Schradcr.  —  Cf.  etiam  scliol. 
Aristonici  A  ad  NW>3:  Sii  dtGoas  eifiaQttt'vas  Ijioii^eTat  rov  Ei- 
Xi,P0Q0^  >ia9d;ttQMal  ln'\\yj?Mi^i    SixlHiSiag  xr^Qag  rfeQittev. 
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oi^  xttid  in  xft}>f]xor  iSif.ifQtav  rrjv  idfpQov  Xlyfi,  d/il* 
ain/Qittg.  xw  f.i)  nhv  ovv  JiQOxfififviov  iv  fikv  ko  fioi- 
Q(t  V  6*  oO  1 1  V d  (f  I,  it  I  .1  ffpvyfiivov  efifievai  dv- 
^Qfbv  r  ij V  niiicniifvi^v  Afyfi,  orctv  6}^  oig  xnl  vvv 
A  ly  i<7  *> o ^-  i*jt(Q  II  6 Q n  V ,  011  11)  arifiaivov  tiiV  fifiaQftivr]p  5 
iiyfi,  dXkd  10  xai>i)xov  or  yuQ  iaii  vvv  jiQijiov  ovdk 
xaih]xov  td^  dXAoi^  vofn»)  avvi^xuifiiva^;  (px^fiQeiv  yvvai- 
xag.  dkXoii^  if  ovx  ix  lov  jioii]tov  ol  X6yoi,  ix  nQoa- 
lUjtiov  fU  6iaff6Qfov  fig  ftiftijair  :ifiQftkri(px>ivifov.  jtoik 
ftiv  yiiQ  liyfi  jiqo^  WvdQOiidxi^v  o  "Kxuoq,  jiotk  dk  610 
Zfvc  fhitffiovfiv  fU  jiQitc  dXki^Xa  ovdfv  djieixix^  id  didfpOQa 
jiQoofo.ia.  ioafivitog  fU  xal  ijil  iibv  'ijXh]vfov,  oiav  kiyn 
{\\  155)"  fvi>a  XIV  \\Qy  fio  tai  V  vjtiQfiOQa  voatog 
itvx*^*i^  ^ifiQd  ii>  xai>i]xov  dxova6ftfi}ai.  "OfnjQOQ,  fiivioi 
d.iaQfCiiaiov  lijv  iioiQav  irjv  xaid  li^v  eifiaQfiivriv  oldev  \s 
iv  o^  ipi^ai  (^ao,  ai)* 

xai  Sf  aol  av  if7)  fioiQa,   ^eoi;  ijtieixeX*  ^Axi^Xe  v , 
teixei   bjib   TQf^xor   evrjyevifov  dJtoXiai^at, 

xai  jrxUiv  /i:(y\:\) 

fcX/.d  k  ftolQa     20 
/}/'  ijtixovQi)aavta  fietd  llQtafiov  le  xal  vlag. 
XQateiv    Sf   ov  fi6vov  dv^Qfbmov  dkld  xai    d^ewv   d.TOfpal- 
vetaiy  ijjg  jiov  xfci  6  "1^//^;  fpr^aiv  (0  117/H) 

ei    JiiQ    fioi    xai   fiotQa   Sibt;   JiZrjyivci    xeQavvf7) 
xeiad^at  bfiov    vexveaai,  05 

xai  6  Hoaetdibv    jiQog    rijv   ^Iqiv    (d  208  S(j(|)* 

1  S(|(|.  miilto    hreviora    L:    od  yiaiit    td    yiad^i,y.ov    6rjyioi    dA/i' 
aiayjjoi^.  ovtto  ndxeioe-  ov  yii(t  xa&fjxov  tdg  dAAoi^  vo/x<p  xvA. 
8s<|(|.  dXAo)^  i€  xul  fx  zov  .Toititov  ol  /?.  ex  (U  jiQoaioji.  Stacp.  xiA.  ].. 
U)  6ie    f)ro    .iO(k    L.  I  I    (Uaipojvfiv    yaQ    .tQ.    dXX.  L.     xatd 

|)ro  ra   I..  12  oi^tiog  xal  otav  Xiyi^   L.  \\\  tdxa  L. 

19/21   xal   —   vlag  om.  L.      23  xal  "AQr^g  Stt  (fi^alv  L 

5    Apollon.    V.    VJteQ/ioQov:    .    .    6    6k  'HXi66(nQog    ihg    6vo    fieQtj 

Xoyov  Svxa  nQ(HfeQetai  xai  (f  i^aiv  vjthQ  to  xa^r^xov.  cf.  Hesych.  h.  v. 

14  t  T2(c.  1.  bjieQftoQov):  i).TkQ  16  jtQoai^xov,  v.xIq  10  elfiaQuivov. 


dkkd  t6d'aivbvdxogxQadif]r  xal  ^vfibv  Ixdveif 
b7i7t6xav    ia6fiOQov    xai    bftfj     JiejiQcofiivov    aiajj 

veixeietv  i^ ikjia I  xo/^ojtoiaiv  iitieaatv. 
d(f'  o)v  drjloi  fjjg  rriv  7tfjTQfOfiivr]v  xai  aijxojv  xiov  i^eiov 
5  ijtixQaieiv  yirioaxei,  dibxai  vjteixeir  avTf]  xai  rbv  tjtiQtaiov 
Iffbv  Aia  xai  d vdQa  d^vrjr  bv  ^ovra  itakai  jt  f  ji  qoj fti- 
rovaiaij  aviov  %e  vibv  vevoftiafiirov  fiii  x^eXi]aai  x^avd- 
j 010  dva  fjxiog  i^avaXvaat,  dkkd  fidlXov  alfiar 0 ia- 
aag  ipiddagxarixevev  ^Qa^  e  jt  fci  6  a  (f  i  k  ov  r  1  it  vj  v 
l()(/7-l4L4.S9).     dib  xai  JldrQoxXoQ  (U  WA^y 

dk/.d  fte  fi  oiQ^  d/.o  i^  xai  Arjr  ov  g  ixravev  vl6g. 
ovtoj  xal  jieQi  'JlQaxAiovg  Xiyet  (/^117)" 
ovSk  yaQ  ovdk   [Sif]  *JjQfcxZ^og  tpvye  xi^JQa 
dg  JieQ  (piXrarog  eaxe   Aii    KQOviojvt   dvfcxrt, 
\5dX/.d  i  fioiQ*  iddftaaae  xai  dQyakiog  x6Xog  "JJq ij c, 
xai  dUfcxov  (2' 328.9)' 

dA/.'  o{f  Zevg  dvdQeaai  voi^ftara  .tdvra  reX^evr^r 
dfifpfo  yaQ  jtijTQOjrai  b ftoi r^v  yaiav  iQ evafci. 
dXXd  xai  "Jlfpaiaiog  ru  fikv  ojtka  dovvai  vJiiaxvfirai,  1  ijv 
20  6k  fioiQav  JiaQarQiil>ai  dQveirai. 

ai  ydQ  fitv  x^^avdr  01  0  dvai^x^og  ojde  dvvalft  i^v 
v6a(piv  djtoxQvtfjai .  6re  ftiv  it6Qog  fcivbg  Ixdroi 
(-2' 464.5).  iari  dk  yuQ  xai  uk?M  ftvQia,  dfp'  ojv  fhixrvrfci 
"OftijQog  djiccQicliarov  kiyojv  rijv  rov  Occrdrov  ftoiQccr. 

25    a  .34 :    acpyatv  draad-aAlrjaiv  vjtiQfioQOv  dkye' 

^xovai  v : 

ov  avv^erov  rb  i)7ikQ  fi6Qor  («34).    fivQor  dk  rijv  ^q 
ftoiQav.    fi^a  xai  av  xaxbr  fibQov  i)yi]Xd^ei  g  (^618).  ''o"^ ''■ 

6  ti7)v    ^eatv    L.  7   Sq.    avtov  —   vevoiiiaiitvov    om.    L.      pro 

d-e/.i^aai  coni.     x^eAovta  Kammer.    6vatvy/og  i^avaAvaai.  om.  reli- 
quis,  L.        13  ffvye  xijQa  om.  B.       14  dg  xev  B.      21   ai  yuQ  uoi   H. 

27  S(iq.  Hoc  et  sequens  frustulum  cum  quaestione  Por- 
phyrii  servata  coniungendum  esse  verisimile  est.  Sitne  schol. 
Eustathii  ad  14II,  p.  7()1,  10,  quod  est  de  sorte  duplici,  ex  Por- 
phyrio  haustum,  in  medio  relinquit  Schrader.  —  Cf.  etiam  schol. 
Aristonici  A  ad  N6f»3:  Stt  diaadg  elfiaQiiivag  hjtotid-etai  lov  Kf^- 
XfiVOQog  xa&djteQ  xal  ijt*  *AxtXXf<*)g'  dixf^fi^iag  xijQag  ipeQifi  ev. 
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yMl  Ticjg  dUaxov  q)rjoi  fioigav  d'oij  tivd  (pr^fii  (Z488); 
^rjTEOV  dii  jfjg  fiolgag  to  fiiv  koii  fiovojqoTiov  jd  dk  dfi(pl- 
[SoXov,  (bg  iv  'Ihddi  dnedeigafiev,    (jjq  iv  t^  f^>]^VQ  7^9 
H    ji  fie  (priai  dix^ctdiag  xriQag  (peqifiev  (/410). 

/410  .   .   .  Jo  dfKpi^oXov  de  jfjg  fioiQag  xal  iv  dkkoig  5 
oide,    di     ojv    Teiqeoiag    (prjoh'    'Odvoaet   jdg    el   fiiv   x* 
daiviag  i^g,  ei  di  xe  aivriai  (A  110.12). 

Qiiaeritur  in  scholio  Porphyriano,  cur  Z  488 
sors  vel  rnluni  (fioiQa)  inevitabile,  in  Odyssea 
«  34  auleni  vital)ile  videatur.  Quae  diversitas  inde 
solvilur,  ([uod  tria  fioiQag  genera  vel  significa- 
tiones  discernuntur,  primum  elfiaQfiivrj,  quod  est 
latum,  deinde  ^  fisQig,  quae  est  sors  vel  pars,  tum 
jd  xa^t]xov,  id  quod  decet.  Haec  vocabuli  divisio 
eliam  Aristarcho  cognita  fuisse  videlur,  (luia  in. 
schol.  Arist.  iV^()G3  de  alia  huius  de  Fato  quaestionis 
parte  tractavit,  scil.  de  fioiQ(t  elfiaQfiivrj  duplici  vel 
hicipite;  exponitur  autem  in  illo  Jlia<lis  versu  poetam 
Fatum,  in  Odyssea  ofiicium  dicere.  Alio  quociue 
modo  at(iue  ex  ratione  Aristotelica  difficultas  ex 
diversis  personis  lo(iuentil)us  solvitur;  inOdyssea 
(iiim  .lovem,  in  Jliade  Hectorem  loqui  et  eum  ad 
uxorem.  Mullis  autcmi  exemplis  explanatur  l^atiim 
secundiim  Homeri  sententiam  ipsum  non  vitari 
posse.  I^iusmodi  quaestionem  chori/ontibus  grato 
argumenlo  fuisse  probabile  est. 

*XV. 

/^334/36:    ....  djuQ   xataxrjofiev   ai)jovg 
jvj^ov  dnonQo  ve(bv,(bg  x  bajia  naialv  Ixaaj og 
01'xad'  dyt},  6j'  dv  avj  e  ve(bfiex>a  jiajQida  yalav. 
T  xal    Jiwg    iv  'Odvaaeia    cprjaiv  dfKp"  avjoia^Ci  ^'>  "^ 

^jieua  fiiyav  (o)  80);  jovjo  JiQog  naQafiv^iav  j(bv 
^(bvuov  elQriiai  ftiv ,  oi)x  ovjo)  de  jiijiQaxjai  Sid  ji]V 
ajuaiv  j(bv  'AjQeidvjv  xai  jov  djio^vfiiov  jikovv. 

5sqq.  t  B  ad  H  332:  loito  jiQog  naQafAv^iaviulv  tCov  ^ioviuiv 
eiQtttai,  oi>x  odtoig  6i  ninQayitai  6ta  tuv  atdaiv  tutv  'AtQeiSuiv. 


d^ejovvjai,  8ji  o^  (hd  jovjo  ixaiovjo,  djioyg  rd  6ajd  a 
xofiia(x)vjai,  dkkd  avvr]&eia'  xai  yaQ  ol  ijii  jijg  idlag  jelev- 
j(bvjeg  ixaiovjo.  xad^oZov  ovv  oiSe  JivQi  xaiofdvovg 
jovg  ndkai  xai  ivjav^a  n^efiivovg  dnov  xai  ijekevjr^aav. 
5  ivavjiovjai  de  xai  jd  Igi^jg  jvfi^ov  6' dfiq)i  nvQ ijv  .  .  . 
dxQiJOV  ix  neSiov,  ddiaxoiQiajov,  ddidajarov,  jovriaji 
nokvdvdQiov    n(bg   ovv  (og  x^dar  i  a  naiaiv  exctar  og; 

Quaeritur,  quomodo  Nestor  luinc  vel  dicat  vel 
dicere  videri  possit:  Crememus  mortuos  ideo,  ul 
possimus  ossa  domum  referre,  in  Odyssea  uno  in 
sepulcro  positi  esse  in  campo  Troiano  dicantur. 
Hanc  diversitatem  scholiasta  T  ex  rerum  cH)ndi- 
cione  personaque  h)quente  ratione  Aristotelica  usus 
ita  tollendam  probat,  ut  dicat  Xestorem  ita  esse  lo- 
cutum,  ut  animos  eorum,  qui  supererant,  erigeret 
et  a<lh()rtaretur.  postea  autem  id,  quod  ille  propo- 
sueril,  propter  litem  Ttridarum  j^ropterque  prae- 
cipilem  profectionem  non  perfectum  e,sse.  Aristar- 
clnis  notavit  mortuos  nulla  condicione  apud  Ho- 
merum  sepeliri,  se<l  et  foris  et  domi  concremari. 
Yersus  igitur  mori  constanti  repugnantes  ut  spurios 
reiecil.  Fnslnsim  hanc  argutiis  <'horiz<nitum  similli- 
niam  fuisse  apparct. 


5  ivaviioin^iai  cod. ;  corr.  Friedlaendcr. 


1  sqq.  Huc  pertinent  haec  scholia  Aristonici:  A  174  A 
(c.  1.  aeo  6'  datia  ttvgei  aQovQa):  //  6i7tAij,  5ti  twv  ini  iivr^g  te^ev- 
tojvTUiv  ov-K  &ney.ofii^£to  ta  datu  eig  tag  jtatQi6ag.  oifK  uqu  'Ofi/^QOv 
iaTl  tai^a  (og  x^  oat  i  a  Ttaiaiv  inaat  o  g  01  x  a6ilyi^,  dtdvadie 
veojfie&a  (H334).  -T  332  A  (c.  1.  oi^6h  Hitig  i*^itfiQ)  .  .  .  nai  6ti 
oin  dnexdjui^ov  td  datd  tiov  teteAevtijxotiov  ini  ^evii^g  elg  tdg  nat- 
Qi6ag.  ii  6k  dvatpoQd  TiQbg  td  lo  g  x'6atia  n  ataiv  ixaatog  oixa6' 
ayii  (H334).  —  y  109  MEQ  (c.  1.  fv»a  (uv  Alag  xeltai):  ^qo- 
6ijAov  ivtev&tv,  dti,  57tov  iTtXevTr^aav,  ixtl  i&djitovtOj  xai  otx 
6atia  Ttaiaiv  ixaatog  ^yero  (H  334).  Hac  de  quaest.  cf.  Lehrs. 
Arist»,  p.  194. 


-    56 


*XVJ. 
/497:   .  .  .   OTQE TiTol  61  re  xai  ^eol  aiurol: 
A  I-  ....  ivavTiov  de  iori    rb   ax oemoi  de  xai   d^eoi 

""^^    wdioi  j(^  od  yuQaliffa  d^ e  cjv  r  ge  jtej ai  voog  (y  \ 47). 
Xvoijo  d^dv  JiQOoojjKo,  8ti  to  fiev  altffa  d^euv  ov  TQejieTai  5 
vdog  6  TioirjTfiQ  (prjaiv,    ixelvo  de  6  0olvi^  Zeyei  iv  xaiQ(p 
dQyi^Ofievov  'Axi^^eojg  elxdTOjg'  xai  Tovg  ^eovg  nei^ea^ai. 

7  147:    oi'   yccQ  t'  altpa   ^eojv  TQejieTai    voog   aiev 

idvTOJv : 
HKD  Q^   y^Y^   altffa   d^ecbv   TQejieTai   voog.      ivavTiov^O 

TOVTO  TcTj  aTQeuToi  Se  Te  xai  d^eoi  adToi  (/497). 
AvoiTO  d'  Hv  ix  Tov  jiQoaojjiov  rd  fiev  yaQ  Xiyei  6  NeoTOjQ, 
Tii  de  0oTvi^,  ojoTe  ov  Tai)Ta  iSoxifiaCov.  XveTai  be  xai 
ix  Tov  xaiQov'  To  yaQ  jiQoD^vfiovfievor ,  to  OTQejiToi  6e 
Te  xai  ^eoi  avroi,  rw  xaiQ(^  IJQfioaTai.  XveTai  6e  xai^^ 
ix  Ttjg  ^flfojg*  jiQOoxeiTai  yctQ  ro  aly^a'  TQejieTai  fiev  yciQ, 
odx  alipa  6i. 

Hic  in  scholiis  Porphyriaiiis  quaestio  movelur, 
cur  .lliadis  v.  /  497  deoruni  quofjue  aninii  llecti, 
V.  y  147  eorinn  animi  non  suhito  mutari  posse  di- 
(antur.    Haec   ex   illo   peripateticorum   solutiojuim 

.'i  A  (V.  I.  fTTQfTttoi)  praemitit  EvfttruarQintoi,  etitetd^yiriroi. 
ti^jtnatoi,  L  incipit  ita  :  atQtnrol  6t  te  nal  tkeol  a^tol-  tovt/ativ 
evfittdarQtjTtot.  edAt,jTtoi,  ei:7ttatot.  ivaptiov  olv  kavi  td  atQejtt.  6k 
xa}  attol  ^eoi.         5  sq.  td  ttkv  ot<    yuQ  alifta  ^.  tq.  v.  L.  lo  tQt- 

neiai    vttog  oin.  I)  E.  13  xa/    om.  H   E.  15  ilQfiotttv    H.     xa/ 

om.  H. 


10  sqq.  t  Ma  (c.  1.  oi^  yuQ  t^altfm) :  ivtnv^d  ttveg  dnoQovai  5tu 
tb  Xiyeiv  ^ukv  "OfiriQov  oidk  td  f^  6  i^  8  oi>  n  eiata^ai  ef*e?.jLev 
<^^i2>  ivavria  avtov  iavttft  naQtiadyovteg  Aiyovta.  xal  yixQ  ei^Qt^- 
tai,  iv  'lAidSi  Aiyttiv  aiQentol  6i  le  xai  ^eol  avtoi.  6vvatat 
yovv  td  totovtov  dnoQr^fta  ix  tov  inayottivov  Av&i}vai.  kiyet  yuQ 
oi'  ydQ  T*altpa,  tovxo  dr^Xovvtog  lov  Adyov  (bg  tQtnovtai  itkv,  nXr^v 
oifj^i  altfta. 

i-  M  l  ibidem  (idem  fere  B  T) :  nthg  iv  "IJlidSi  atQtntol 
6e  te  xo?  &eoi  avtoi;  atQentoi  yuQ.  odx  aTifta  6e.  \  l>  haec  tan- 
tiim:  ivaviiov  niog  tovto  tt^  atQenroi  6i  te  y.al  ^toi  avtoi. 
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corpore  repetita  esse  videntur,  quia  tres  Aristoteliae 
usitatae  solvendi  rationes  adhibentur.  Persona 
enim  loqiientis  respLCla  ibi  Phoenix,  hic  Nestor 
sententiam  suam  profcii:.  Si  tempus  spectas,  lo- 
quenlis  condicio  diversa  est.  Ex  verbis  ipsis  res  ita 
explicatur.  ut  uno  loco  deos  a  consilio  revocari 
posse,  altero  loco  id  non  subito  fieri  iegatur.  Ne 
hanc  quidem  diversitatem  chorizontes  sprevisse  ve- 
risimile  est. 


** 


XVII 


7^249:     Tv6ei6ri,  fn)T*  dQ'  fie  fidk'  airee  iirjTe  ii 

veixe  i : 

Ct]Tehai    6f    JicTjg    '06vaaevg     vvv    fiev    ijiaivovfievog    ^l 
5  dj^ihiai,    Aaod    6t    loig    0aiagi    (piXaixbg    ^aii   (t  19.  20). 
^tjTiov   6ti   irravd^a   fier    JiaQaireTTai  xbr    f^jraivov ,    ijiei 

4  A  noniiiilla   de  fif^^kv   dyav  praemiltit.  L  inc. :    dnoQia. 
^i^tetrai  6k  ntog  inai.   y..r.A.  5s(j.   Ai'aig.  (tijtiov  6k  ^ti  L. 

4sqq.     (T.  Eust.  ad  h.  1.,   p.  801,   45:     nQo   (h'  (sc.  ante  Pit- 
tacum)  ye  ainov  xai   tovto    naQi6o)xev  6  noir^tfjg,   iv  olg  6  nuQ'  a-d- 
tq)  Aoytog  '06vaaevg  eQyoig  itdA/,ov   /J  Aoyoig    rijv    dQezfjv   lni6eixvv- 
(Tfhai  d^iXoiv  nQo^  rifv   Aiojn>]oi]v  inati^oivtd  ffr^av      Tv6e  i6ri,  it  r}t* 
iiQ\ue  ftdA,*  aXvee.   f*  ^^  t e    ti    veixet    fidXa    ^r/Aa^y^.     xal  aitiav 
to V    Aoyov    indyt t    in    /  ' 6  6a  i    ydQ    t  o  i    t  avta    ft  et'   'AQyeioig 
uyoQei''eig.     neoiirog  yaQ  6  iv  inrjxotf)  toiv  qiAwv   tnaivog,    6tT  6k 
noag    dyvnovvtag    inaiveiv    nindg    ovv    iv    dyvoovai    neQiavtoAoydtv 
({ i/rf  e  i\it'   '0  6vaaevg    A(itQTtd6rjg,    bg    ndat    66Aoiaivdv- 
&Q('tnoiat    fiiAio,    xai    itev   xAiog    oiQavbv  Ixei.     id^iXei  6k 
y.ai  6  iv  '06vaati{i  Iloaei^.nv    jitofiov    ayelv  <$t'    *06vaaitag    na^'  dv- 
0-Qto.TOig,  ol  otx  tauai   /hiAuaaav  xal    6iu  tovto  od6l   Iloaet^ihva  v^a- 
Adaatov.     Zriiietovvtai  6k  ivtavd-a    ol    nnXatoi    xal    oti  6  anov6aiog 
Iki/.ti  fikv  ei'tpt,ttiav.  o/v.  dvexttai  61   aiti]g.    "Ori  (M  rp^aei  yaiQovai 
ol  n/ieiovg    toig    eig    kavtovg    inaivoig.    6f]AoT    xal    6   fdeta    ^dvatov 
aierpcvovad^ni    t()v    kavtov    tdtpov    i^ikoiv    tf/g    6iu    fiaxQov   ydQitog 
^vexa,  iti   6k  xui   6  fii^te  xQvaov    iv    66ftoig    ai^t^)    elvai   ^iAojv  fii^te 
'(fQtpiiog  xd?Mov    vfiveiv  ftiAog,    ri  ftr^  iniarifiog  eir^  tijv  tvyr^v.     thg 
6k  xal   itQifia  tf  tlovtixovftevog  tig  dvi^etai  note,  %ai  6  Jfo/«r/«5t^c  ftkv 
i6i^Atoai    nov    q&daag.       nnrnatr^ai     6k  ai)tb    xai  6  einojv ,    i?.eyx 
i  Xiy  XO  v. 


—    5f^    — 

n:QoeUrjq)£v  fj  yvcoaig,  jiaga    (U  roig  (^aia^iv  ovdaiiiog  dg- 
VFnaiy  ivu  yvojfji^fig  fic2/.Zov  iTjg  LTCtv6()ov  irxfi- 

Hoc  argumentum  simillimum  est  quncstioni 
Porphyrianae  y  20  (fr.  ♦*LIV)  et  philosophis  quo- 
que  de  ingenio  IJlixis  clispulandi  lacultatem  prae- 
huisse  lacile  intelligitur.  Quaerilur  hic,  cur  Uiixes 
in  Odyssea  se  ipsum  laudibus  eflerat,  in  Jliade 
quod  laudatur  moleste  ferat.  Rccte  opponilur  apud 
amicos  Ulixem  laude  non  indigere.  ipsius  gloriam 
apud  Phaeaces  palam  fieri  ad  re<lditum  efficien- 
dum  multum  illius  interesse.  Sed  chorizontihus 
vel  hoc  potuit  utile  esse,  ut  ex  diversa  Uiixis  ut 
videhatur  moruni  notatione  diversos  carminum 
fuisse  auctores  concluderent. 


*XVJII. 
K338:    dXX*  5%e  drj  ^*  ijttkov  tf  xai  dvdqtov 

HaXXicp*  ojtiiXov: 

Adst  ^  SiJihl  8x1  vvv  fikv  SfiUov  id  Jikii^og  xai  cl^qoio- 

fia  icbv  TQcbo)v  Xiyei.      iv  [liv  ovv  rfj  'Iliddi  JivxvoiSQOvg  5 
tiiv  fidxnv  dfiiXov  xaXel    iv  '(Uvoaeict    di   10  lit^Qoiofia. 

K499:    (Jvv  S^rjeiQev  Ifiaoi,  xai  i^tjJiavvev 

t  fiiXov : 
Adst  ^  SmXfi,  5x1  xai  vvv  dfiUov  xb  d^QOiofia  eiJiev. 

il502:    "ExxojQ  fiev  fiexd   xoloiv   bfiiXei   fieQfieQaio 

^  e^o)v: 

AH.«;t  '^  SiJtXfj,    6x1   bfiiXei    dvxi    xov    iudxero,    djib  xov 

bfiot  xdg  iZag  ovfi^dXXeiv. 

4  De  Aristarchi  etymologiis  cf.  Lehrs,  Arist.  3,  p.  143sq. 
Eandem  etymologiam  invenimus  schol.  Arist.  .1  523  A  (c.  1.  "E^ioQ 
vcSi-  f€hv  ivMd'  dfiiAiouei'):  ,)  6i7tA,l  Sii  Hvoiatg  Aiyet  dfiaiouev, 
^fiov  xag  Uag  avfA^dXAo^ev.  (T.  etiam  Eust.  ad  A5I3  (otjtoi' 
ivl  TtXri^el  uivevMQcov,  oi^6*  iv  6iia<fi),  p.  W)1,Q;  tb  6i  o^x  iv 
:tX7i&v't  oi>6'  iv  df*U<f>  dvil  Tov  ovte  iv  t<i>  xotvi^  laiv  'Axauuv 
oxXiti,  orre  iv  toig  xara  XXag  fiaxofiivois.  laojg  <Ji  xal  tavtdv  ln 
7t(xqaXAf\/.ov  to  iv  jtArj&i5i  xal  lo  iv  6f*tX<fi. 


—    5Q    — 


Hoc  loco  chorizontum  argumentum  illi  de 
nQojidQoii>ev  (fr.  III)  simillimum  exstare  quis  ne- 
gare  potestV  Chorizoules  enini  dixisse  videntur  in 
Jiiade  bfidog  pugiumi  signilicare,  in  Odyssea  au- 
teui  lioc  verbum  idem  vaicre  ac  ib  di>Q0iofia  i.  e. 
turham.  Notandum  aulem  est,  quod  Aristarchus 
coutra  hanc  choiizoiitum  senlenliam  argumentum 
ex  Doionia  repetevit,  quo  de  carmine  ex  Jliadis  cor- 
pore  segi-egiito  apud  sclioliastam  T  et  Eustathium 
n(»la  illa  verha  invenimus  (de  quihus  posleaj. 
Praeterea  Aristarchus  adhihita  etymologia  docuisse 
dicitur  verl)um  bfideiv  vi  propria  respecta  nii 
aliud  significare  nisi  rdg  iXag  (i.  e.  turbas)  ovfi- 
ficUXeiv. 

♦XIX. 

0410/12:    d/.X'  o)Oxe  oxd&fir]  Soqv  vri'iov  i^i^vvei 

rexxovog  Iv  jiaXdfi (joi  Satifiovog,  6g  ^d  xe  jidot]g 

ed  eiSfi  oocf  ifjg  vjio^t^fioovv  ry o i  v  "A^i]vrig  : 

5  dvxi    xov    xexvtig'    Si,6    cpaoi    fit^    elvai    "OfiriQOV    xi;v     t 

'OSvooeiav,  Sid  rb  fifj  elvai  ixei  oocpiav  Jidaav  Se  xixrrjv 

oi'xoj  xcdovai.  aoqovg<CSe>  xoiK  lexvixag  xai  xbv  xi^^aQC^- 

dbv  aocpiaxrjv  2o(foxXi]g  (Ir.  820^V)  xai  xbv  ^aipc.}Sbv  Ev- 

jioXig  (tr.  447  K.),  01  Se  cfjMaocpoi   aocpiav  ^Cimaxrifiijv'^ 

loelvai  x^eio)v  xai  dvx^QO)jiivo)V  xai  n]g  JieQi  kxdxeQOv  aiiiag. 

5x1  djia^  eviav^a  nocpiav  o)V()fiaa€,    xai  oi  xrjv  Xoyi-  bt» 
xi;v  dXXd  xi/r  xexxovixi^v  xexrt]r. 

7  post  ao(fovQ  suppl.  Maass  6e.  9  iKiatf^fitjv  suppl.  Wilam. 
ex  B.  11  In  B  nonnulla  antecedunt,  tum  atjfAelioaai  6i  Sn  &jia^ 
x.t.X.,  post  haec:  ol  yuQ  Tia/.aiol  h.t.A.iv.  infra. 

11  sqq.  ilaec  verha  Aristonici  esse  recte  adnotavit  Dindor- 
Hus.  In  sequentibus  B  eadem  fere  habet  ac  T :  ol  yuQ  na?.uiol 
Ttdvtag  ao(pi,atai,  indAotv,  7iA\v  ol  veontQOi  oi^v.  i^f^iXriaav  lavtbv 
tfi  yvojaei  cpiQtiv  y.al  larra  ovofAu  (sicl),  ol  6lqiA6ao<foi  <piAoao(piav 
tlvai  dQi^ovcai  lniaT)\ui,v  i^eiu)v  xui  dv^QOjjtivwv  7TQayf<dt<ov  kuI  tr^g 
jreQl  indteQOV  altiag.  .V :  %i  dna^  Ivtav&a  oocpiav  o')v6f*aae  t\v 
liXvi^v.     A  ad    eund.  1.:  .  .  .    tb   yuQ   JtuAaibv    Jtd^    leX^l^ng    ao<fbg 
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Scholiastn     7'    tradit   (iuosdam   inde,    quod   in 
Odyssea   noq.Ut  non   invenitur,    seil  in   Jliade,   con- 
ciusisse  Homerum  Odysseam  non  lecisse,  id  quod 
certe  ad  chorizontes  revocandum  est.  Sed  ego  potius 
eorum   argumentum  ita  explicandum   esse  censeo, 
ut    (lieei'ent  in  Jiiade  pro  eadem  re    ei    iiin^v    et 
ooipiav  positum  esse,  inOdyssea  tanlum  itxvi^i^  quod 
etiam  cuni  sclioliastae  vei'[)is  coiHinit.     Recte  enim 
adnotalur   ooipiav     et   de    scientia    et   de    arte   dici 
posse,     Philosophi     autem    vituperaverunt.     quod 
Homerus  Jioc  loco  de  arte  hac  voce  usus  sil.    Pla- 
tonem    quoque    censuisse    vocabuio    oocpia    signili- 
carinon  debereartes  labrilesadnolare  liceat.  Docet 
enim   (^iip.   IV,  428  C)   sapientiam   civitati  tribuen- 
dam  esse,  non  ideo  quod  muitos  liabeat  artifices, 
qui   arlis    suae  periti   sunt,    sed   quod    eos    liabeat 
praeiectos    ac    magistratus,    qui    universam    rem 
publicam  prudenter  regej-e  et  administare  possint. 
De    vocal)ulis  itxiti   et  itxi^toi,    quae    identidem    in 
Odyssea,  rarius  in  Jliade  (7^61,  U>  \\7^)   inveniun- 
tur,   antiquos  chsputasse  iiunquam  in   sciioliis  ob- 
servare  potuimus.  Aiistarclius  in  eo  acquievisse  vi- 
detur,   quod   dmt^  dQt^^Uvov  statuil.    Idem   propter 
eandem  rein  permultos  locos  adnotavit  inde^iue  ut 
rationem  constantem  poetaeque  interpretando  ne- 
cessariam  constituit:   no/./A   lou  Aaqa    uo   jiou^r(]  ra 
(XTia^    eiqrj^Eva.      Ilaud  scio    an^  cliorizontum  opera 
hanc  ad  sententiam  adductus  sit.    Ut  hoc  loco,  ita 
aliisque  quoque  locis,  qui  chorizontibiis  usui  erant 
(il  147,    /7  747,    0  550),  haec  senul  dicta  indicare 
Aristarcho   aptum  visum  est.    Cliorizontil^us  enim 
haec  semel  dicta  ad  sententiam  probandam  oppox'- 


wvof^d^ero  avi"Kexvf*ivo)  ovofian.  i^aceQov  6k  livd-ayo(jag  coiio  ftef*- 
\pduevog  aocpov  ftkv  fnivov  to  S-elov  (iTteJvoiidCfT&ai,  xal  qi/.oaocpCav 
fidvr^v  t\v  txovaav  ib  teAeiov  xa/  amaiaiov.  Similia  Eust.  O, 
p.  1023,  Jlsqq. 


tunissima  fuisse  vi.x  potest  negari,  cum  x^Q^t^^^ 
vellent.  .Viiter  autem  sensit  Aristarehus,  qui  liaec 
semel  dicta  vocabula  |K)(*tae  concedenda  esse  ra- 
tione  illa  usus  probavit. 


.+v 


XX. 

2:^^2s([,  (cf.  fr.  VIll):  xriv  6h  l6e  jiQOfioiovoa  XctQig 

XiTiaQOXQ  rjdcfAvog 
xaZti,  lijv  convif  jieQlxXvzog  dug)iyv^etg: 

5  ^fjieitai  Sia   xi  iv  'Odvooei(f  (^  266)    ziiv  'AcpQoSivtjv 

jiaQiot7]oi  yvvaixa  'Tfrpaiorov,  ivx^dSe  6e  ttjv  ;if«()<v.  xar' 
dtdfpOTeQa,  5x1  rfj  rex^f]  ^'/''  X^Q^^  jiQooelvai^\6el,  iva  xai 
iniyctQig  fu  '^«^  ^^frt  ydoiv  djioSidiooi  rr]  (^eridi  xo)v  eig 
tuvxbv  hn    avt^g  eveQyeoicJv  yevofievvjv  jxQdxeQOv. 

10  ^267sq([.:   .   .  .  <?>^o)c  6e  ^'OfirjQog  oi^Se  oldev  "H(paio- 

rov  'AfpQodirrj  ovvoixeiv .  XdQiri  de  adxov  ovfijiiovvra, 
ArjfidSoxog  6h  rfj  iSici  ftv&ojioiia  <Z.^JieraC>. 
Cum  chorizontes  argumenti  causa  attulerint,  in 
Jlia<ie  Martem  (Mim  Venere  convivere,  in  Odyssea 
Vulcanum.  pro  certo  haberi  potest  eos  etiam  anim- 
advertisse  ^382  Ciratiam  esse  Vulcani  uxorem,  Ve- 
nereni  iii  Odyssea.  Quod  (m3  quoque  probatur,  quod 
scholio  Porphyriano  '>2r)7,  quod  probabiliter  huc  tra- 
henduin  esse  videtur,  diversa  loquentis  persona  re- 
specta  res  ita  explanalur,  ut  non  Hf)merus,  sed 
Demodocus  propiia  fabula  usus  canere  dicatur. 
Etiam  solutio  de  diversis  conubii  temporibus. 
quam  Aristarchum  ad  ad  </>  416  attulisse  diximus, 
ad  hanc  difficultatc^m  solvendam  aptissime  potest 
ad]iil)eri.  Aliter  senserunt  illi ,  qui  ex  his  locis 
facticias  dej^rompserunt  allegorias. 

5  S(iq.  t  :-Eadem  allegoria  in  BT:  nfjovnavi^  {nQonavtuiv  T) 
tf]  £i''eQy€rfjada/;  /^  rov  *Hq(tiarov)'/dQig,  3ti  6et  {delrai  xal  T)  tovg 
edeQyitag  iroiito)^  dfteitieaO^ai.  (Ud  61  rb  yaQievra  elvui  rd  Sr^fiiovQ- 
y^fAara  XdQiv  avtip  xut  'AcfQoSict^v  GVvoiy.iyovat,v.'^itovfOig  yaQ  inetai 
rb  yuQi^ta^at.     Cf.  E  ad  t>  267  et  Eust,  ibid.,  p.  1597,51. 


HT 
Porph 


—    62      - 

*XXI. 

X362:    tpvxfj  S*  ix  ^e(>80)i'  :irauEvri  Ald6(;de   /ie- 

/?  ^  X  £  f ; 

A  arjfieioupiai  iipeg,  &ii  /loptj  xdreiaiv  eig  "Aidov  t)  ifff'xr] 

"**  xal  oi  deiTai  Tfjg  'Egftor  iiaqanofijTr^g.  5 


wl:     'EQfiT^g    Se    tf)vx<^i9    KrAAt]i'iOQ    f^exaAeiro: 

Ma  'AQiaxaQx^i  dd-ereT  <^Tarnjv^S>  ^'/^  Nexviav  xerpaJ.oioiq 

/^"*^  Totg  avvexTiKO)Tdtoig  rolaSe'  Sti  oox  eari  xa^y  "Ofu^Qov 
ifwxojiofijibg  d  ^EQfit]g.  orde  ibv  \\ji6XX(ova  <Zfivi^fiover8iZ> 
ijii  T^g  Jivxrixilg,  ei  fitj  diiag  {¥  (M).  d^?,'  orde  x^oviog  lo 
b  x}e6g.  orx  erb^ecog  b  <jdjTa^^>  eig  'Aidor  xare^d^iov 
Xd-oviog,  ijifi  xai  t4.V-/^i'rt  <Cdjra^  eig  'Aibor  y,areXi)^oraa^ 
Si'  ^HQaxlea    (Z  626)    ;^<V-o/'/a    xai    b    ZliSi^g    <idjra^    ei^ 

"OXvfAJiov  jraQayevnfievog^   (^>3^>8)  'OXrfijriog 

dZZd  Jiwg  al  ifwxai  orx  avr ofiarai  xariaaiv  ihg  iv  'lAuah;  ^^ 
oi^^Sev  xo)lrei  xai  JiaQajrriijrovcog  itrtdg   rivog.     d//'   arrat 
xai  drarpoi  xariaaiv.     i'ao)g   did    n    xathtQaiov,    f)  Sid   rrjv 
'EQfior  JiQovoiav   xrjdoitlvor   xor  'OSvaaeojg  Sid   ifjv  ary- 
yevetav. 


7  sqq.  addidi  lioemeri  supplementa  (rf.  Arist.  Ath.,  p.  36s(j(|.) 
vexvouaviiai'  (t  e  corr.)  M,  rexviur  schol.  vul*;.  0  ovre  M ;  corr. 
Dind.   15  ms  om.  M:  habet  vulg. 


7s(|(i.  Hac  de  Aristarchi  athetesi  eius(ju  •  iini^ugnatione 
optime  egit  Rocmer,  Arist.  Ath.  p.  :j()sqq.  Singulis  atheleseos 
causis  responsa  eorum  oi)[)osita  sunt,  (|ui  \  ersuum  horum  dam- 
nationem  non  probaverunt.  De  his  rebus  Eust.  «>.  p.  1057.  i  ; 
XQ>,  fivr^aihf^vai  ....  xal  wc  ei^  ti^v  Xexviai»  tavrfjv  iTteyeiQi^oav 
ol  TiaAaioi ,  P;i'  ol  filv  ^yiuoy?.evovre^  ii]^  7Toii\aeo)^  ravTi,^.  ol  6e 
avviatGiviei^  roravta  eljiov  r/V,  (faal,  yi>eia  xov  ^evttQov  i,ieiao6{ov; 
t)  Avatg,  8ti  aTrtov  l^  ir^g  .ron]aeu)K;  .roAvcpcovo^  .loiKiAiu.  Idem 
V.  18sq(|, :  nal  toiavrd  riva  .raltovTfc  ol  roiavra  q^iAoxotvovvrei; 
xa?  djroQiag  SiaarcaQci^avreg.  elra  x«?  Avaeai  olov  avvovJLioaavTeg 
fiQoaievtat  Sfitog  xai  rr^v  Ne'xviav  ravrr^v  /..  r  ?..  His  verbis  elucet 
Eustathium  de  solutionibus  contra  initium  libri  f»  prolatis  prave 
iudicasse,  quod  bene  Polak,  cur.  sec.jp.  518  exsecutus^est. 
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^^73:  o  rSi  fii  TTO)  fiiyvva d-at  b  jce q  Ji  ozafiolo  irhai:     a 

fj  SijjAfj  Se  brt  ixxbg  rov  jroxafiov  rnoiid^eviai  idg 
Tcjv  dTd(po)v  ifwxdg,  xai  fit)  ijiifiiayofiivag  xalg  iv  iqi^ei. 
fj  Se  dvarpoQa  JiQbg   rd  d^erovfieva  iv  rfj  Nexvi^. 

Iu  scholio  Aristonici  X3()2  notatur  nunc  Patrocli 
animam  solam  ad  interos  descendere  Mercurio  non 
comitante,  hunc  autem  <leum  (o  1  sqq.  animos  pro- 
corum  interfectorum  ad  inferos  comitari.  Ad  W  73 
Aristiirchus  achiolasse  vidclur  aninios  insepultorum 
morluorum  citra  riumen  infernum  morari,  in  al- 
tera  aulem  Odysseae  Necyia  cum  eis,  qui  iam  in  in- 
feris  essent,  misceri.  Eiusmodi  diversitates  chori- 
zoiilihus  optima  exemphi  praehuisse  verisimile  est. 
Aristnrchus  aliis  acce<leiitihus  interpolationis  indi- 
ciis  lianc  alteram  Necyiam  (w  1-204)  pro  spuria 
hahuit;  quin  etiani  totum  Odysseae  exitum  inde  a 
versu  j/'  297  Alexandrinos  reiecisse  satis  notum  est. 
Sin^ulis  Aristarchi  criminationihus,  quae  etiam 
chorizontum  fuisse  videntur  et  quas  Arislarchus 
obelo.  chorizontes  diversos  carminium  }K)etas  statu- 
endo  solverunt,  singulae  defensiones  suhiectae  sunt, 
quas  in  schohis  Porphyrianis  et  Aristoiiiceis  et 
apud  Kustathiuni  conservatas  Jiahemus  (cf.  Hoemer, 
Arist.  Ath.  p.  3(5  sqq.).  Cuin  Aristarchus  altulerit  Mer- 
curiuni  iioii  aiiimas  defunctorum  comitari,  opponi- 
tur  eliam  Apollinisut  pugilationis  <lei  semel(^660) 
mentionem  fieri.  Cuni  id  orfensionem  praeberet, 
quod  Mercurius  ;^i^(h'(oc  vocatur,  resiK)iidehatur  noii 
esse,  cur  deus,  qui  semel  in  Orcum  descendisset, 
infernus  esset;  necjue  enim  Minervam,  cum  semel 
Herculis  causa  inOrcum  descendisset  (/  626)  deam 
infernam,    necjue    Orcum,   cum    semei    in    caeluni 

2s(|q,  Hac  e.\  (juaestionis  Porphyrianae  parte  nec  schol. 
*B  '/'71  neque  (juod  ex  eo  pendet  H  w  187  derivata  esse  probat 
Schraderus  (cf.  fr.  *XXII),  etsi  Eustathius  non  solum  p.  1957 
I5sq(i„  sed  etiam  p.  1951  1  sqci.  ea  usus  est. 
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ascendisset.  superum  deum  esse.  Quodsi  animno 
procorum  iuterfectorum  non  i])sae  ad  interos  eunt, 
ut  in  Jliade,  ohicitur  niliil  impedii-e,  quominus 
Mercurius  eas  comitetur,  quodsi  sine  sepuicro  in 
Orcum  pervenerint,  id  purgandi  causa  fieri  aut 
Mercurium  Uiixi  ipsi  cognato  officium  praestare. 
Simillima  quacstio  tlieologiiie  Homericae  movetur 
sequenti  in  argumeuto  scholio  in  l^)rpiiyriano, 
quod  non  ex  hac  quaestionis  parte,  quam  tracta- 
vimus.  derivatum  esse  Schraderus    recte    iudicavit. 

*XXII. 
3^71:     ^itJiiE  fie    drii    cdxKJra,  jirAag  'Atdao 

JieQr)a(x): 

♦BL  riwQ,    6    (lev    nuTQoxAog    Aeyer     &djire     fie     drii 

^y^  xdxtora    nvlag  'AiSao    jieQi^aco,    eijtcoj'   6e    xai   rr^v  5 

ahiav    jiQoaTi&rjoi    ('ii'    T]v    ^ovXerai    racpfjvai    (rijXt    ne 

eiQy  ovai   </'  ?' Z « ^  syScoZaxafioi^ico v),  iv  de  rfj  'OSvcj- 

aeia,  djcoihtvovrcov  rcov  fivnariiQcor  jiqIv    racpfjvui,   cprialv 

"EQ^rjg  de  ^vxdg  KvXXiiviog  i^exaAeiro 
dvdQMV   /tlV  f]aT1^QC0V    (cx),    \.2),  10 

eha  dyei  An(iiov  uvrdg  et)i>vg  eig  AiSov,  xdxei  roig  jieQi 
tov  Aya^iefivova  ivrvyxdvovaiv ;  ei  yuQ  ol  dracpoc  rolg 
dXkocg  ov  fiiyvvvTac^vexQOcg,  iviuvx^a  de  jclrjacd^ovacv, 
fii]  ivavricofia  i/.  Merui  de  rovro  ix  rov  jcQoacJjjcov  ru 
fiev  yuQ  jreQi  rovg  fivi^arf^Qag  6  Jiocr>ri]g  djcecfi^varo  xui  15 
TO  (Ut^d-eg  ovrcog  ^x^c  ru  Se  i'reQu  (fuvraax^i}vui  cpr]ai  r<)v 
'Axdlea,  ehe  dlr]i%7)g  ijccacdvcog  udrco  ehr  xui  cU/iojg 
tovto  vofiiauvru. 

4  A^yei  ^ii  &djir£  ftt    rd/inia  L.  14   n\  in    cod.  B  supra 

lin.  manus  recentior  addidit,  fvaviiiouevov.  om.  /*;^,  L.         16  1  (rav- 
td^ea&ai  L.  17  ijtratdvTa  B.     afnbv  L.  18  vofitaavTog  L. 

4sqq.  t  H  ft>  187  (c.  1.  aiofiar'  dxi]6e'a  xerrni):  xal  .lo)^  ^iiy- 
vvvtai  Tots  venQOig,  tov  JlaTQoy.Aov  AiyovTO^  iv  lAiddr  ovSi  fie 
Jtio  fiiayea&ai  iTtkg  jTotai^oio  iojarr:  f'air  oiv  Tavta  nkv 
dXri&f],  ixeiva  66  ipev6f],    AxU^irog  odTro  (paviaax^iviog. 


fv.  1.  JcvXug   Aiduo)    jivlac   AiSov    ibv    AxiQorra' 

ixec  ydQ  eiair  al    rcbv    xolaLOfievo)v'jfwxui .  ov   roi^g  JieQi 

Tcrvov     eUev    'OSvoaevg     {A.  516).      bfioicog     xac    "Ofir]Qog 

ixeivo  'Acdi]r  xukel  lacog  cVe  JiQog  rb  jcetaut  (favcd^ei   jccbg 

5  yctQ  dracpoi  <ZoC>  ftri^arr^Qeg  ()iu(ictivovaiv  ^w9.); 

Haec  (|iiaestio.  etsi  iji  eandem  diversitatem 
spectat  ac  schol.  Arist.  ^^  73  et  schol.  Por])h. 
co  1  sq{(..  tamen  cum  liis  non  conectenda  esse  vi- 
detur.  II )i  enim  proferuntui'  Aristarchi  v.  co  1  sqq. 
eriminationes  et  eius  in  athetesi  ensta.seon  solutio- 
nes,  quarum  reruni  hoc  in  fragmento  nulla  fit 
nientio.  .Sed  hanc  enstasim  eiuscjue  solutionem 
i^orpliyrius  ex  illo  Peripateticorum  solutiomim 
corpore  repetisse  videtur.  (piia  Aristarcheae  sentcn- 
liae  hic  nullum  vestigium  exstat  et  difficultas  ad- 
hil)itis  solis  rationil)us  ah  .Vristotele  commendatis 
explanatur.  Pro)>onitur  eniin  hanc  diversitatem  ex- 
.stringl  posse  ex  ])ersonis  diversis:  in  Odyssea  ])oe- 
iam  ipsum  lo^iuentem  rem  veram  ostendere,  in 
.Iliade  Acliillem  somniantem  tales  res  de  amico 
carissimo  opinari. 


5  ol  add.  Wilamow 


1  sqq.  Hoc  scliolion.  quod  et  cum  s(  holio  *BL  tt  cum 
rorphvrii  lihri  .reQ)  2!rryd^  fraj^mcnto  a  ."^tol^aeo  (ecl.  phys.  !• 
41.  53)  servatOf  similitudinem  (|uandam  habet,  aut  res  servasse 
ib  ipso  F^orphyrio  ailatas,  (juas  alterum  scholium  abiecit,  aut 
(  .\^(|uaestione,  quae  nunc  (juidt^m  e.xstat.  aliunde  nonnullis  ad- 
ditis  excerptum  esse  e.\posuit  Schraderus.  Minore  etiam  veri 
<um  specie  huc  relerri  potest  solutio  miro  in  illo  scholio,  (juo 
rationes  d&nt]aetog  versuum  ot  1—204  refutantiir  M'»,  de  (pio  op- 
time  Lust.  w.  p.  1957.  18:  (cf.^fr.  *XXI)  inter  plurimas  allata: 
'i'ao>g  6rd  ti  xuO^dQarov  (uTarpor  xaTi'aarr).  T^  6iu  r)^v  ' KQitov  'jiQovorav 
y.i/^ottivov  Tov  'O^rnnii»:  ora  rt^v  avyytverav. 
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**XXII]. 
^H59:     (OQ    irpai'     o)Qto    ^"  tJieiTa    liirj     TrrxQOio 

dv axT  OQ : 

Por.h  ^"'    '^^^^^    (pt]Gir  "OdtUTOevQ    OJOQ    df)    ft  e  01  AOXT  t)T  tjQ 

djiexaivvTO  ^6^(0  ^*^  2 1 9 ; ;  jrgdg  tovq  dyviOQintovQ  xav-  5 
XdTai,   (hg  xai  to  dovQi  (V (cxovTiCo)  daoi>  oi^x  d Z/Ioq 
(SlOTTO   fi>  229). 

Quneritur,  quoniodo  iii  Odyssea  Ulixes  glorie- 
tur  Phijocteleiii  soliim  sc  i])suin  iirle  sagittandi  su- 
peravisse.  in  Jlinde  Teucrus  (juoque  Ulixi  hac  arte 
superioresse  dicnlur.  ()p])onitur  in  ()(?yssea  Ulixem 
se  apud  Phaeactes  ignorantes  iactare  posse,  ((luam- 
quam  huic  arguniento  rursus  oppositum  esse  vide- 
tur,  qu(Ki  Demodocum  saltem  rerum  Troicarum 
non  ignarum  fuisse  qui<lam  monehant).  A  chori- 
zontuni  argutiis  ne  lioc  (]uidem  argumenium  vide- 
tur  ahhorrere. 

**XXIV. 
Q  521 :    doiol    ydQ    le   jii^ot    xaTaxeiaiai    Iv  Aibg 

oijd  e  i: 
.   .  .  ^tjTOvGi    6e    Tiveg   djib    tovtcjv  tiov    ijrcov,    jimq 
^l^'  eviavxfa  fiev  6  jionjTrig  (ptjniv  ex   nov  i>e(7)v  elvai   td  xaxd  5 
»orrh  ^oig  dvt>Q(bjioig,  iv  de  Tt)  a    /34j  t/~c  'OSvaaeiag   xai  av- 

4  xavyuTai  Sk,  om.  jiq6^  tov^  dyvio(}i<jiot\\  T.       5sqq.  ^x  &€0)V 
€h'ai  —  xfci  «f-ro/V  q>t,(Jii'  om.  A,  e  schol.  min.  addita  sunt. 


A  rf 
sch 
m 


4s(jq.  \'estigi.'i  eiusdem  (juaestionis  (juamvis  pessime 
habita  inesse  videntur  in  schol.  T  (sc.  Haml)urgensis)  »^  229  (c.  I- 
6ovf)i  S*dyioi'Tt[;io):  iia>i(og,  cpt^aii'.  ^avcbv  inuivet.  ol  fihv  ydtQ  iTrai- 
vovvieg    hiVTOvg    ovtU    ^e<^j    jraQayioQrjoetav    «r.      ovtoq    6i    ti    <fi]a(v 

((faai  cod.);  olog  (oIoq  cod.j  6  t\  (i  e  0tA6xtfiTog  (sic  I) 

xai  ^rdAiv  SQdg    (i.  e.  dvSQdoi ,  ^223)    6h  TiQottQoiai 6   Ai]- 

u66oxos  6h  ^6ev  

42sqq.  Antecedunt  nonnulla,  quae  ex  parte  ex  ipso  Por- 
phyrio  excerpta  alteri,  (juod  hic  editum  est,  schol.  BT  adhae- 
serunt.  —  Ex  eadem  (iuaestione  excerpta  sed  ioco,  cui  adscripta 


lovg  (pt]aiv  ljiiajidai)^ai  rd  xaxu  Tovg  dvd-Qcbjiovg'  oi  dk 
xai  al'T  oi  a(pf^ai  v  dTaad^aAirjatv  d  jt  eQ  /ioqo  v 
dXye'  e%ovaiv.  ^t]Teov  ovv  (ni  ivTavO^a  'AxMevg  iaiiv 
()  Aeycov  ix  d^eo^v  elvai  tu  xaxd,  dyvooov  Tt/v  dZr]&eiav.  iv 
s  Se  Tfi  'OSvaaeia  ZeiK,  (og  aa(p(j)g  ijTtaTdftevog ,  Xeyei  Tr]v 
dArjd-eiav.T^Xveiai  oiv   ro  ^t]Tt]ft(c  jiQoaTbjii^. 

fieft(peT(u  ri]v  dogav  UAdT^ov  (Kj).  II,  p.  3791))  keyo)V^    bt 
(og  b  f>ebg  dya'>6v,  ov<Uv  de  dyaih)v  liXaiieimv,  d  6e  fii]  ii/La-  ^*"^'''' 
]ieQbv  ovSf     i?MJiTet.     ijiAaaev    ovv    lavTa    b    f^Qoog    jTQbg 
lOJTaQafiVi^iav   llQtdfiov,    ijiei   xai  b    jtoit]Ti]g   bfioio)g  q>t]aiv, 
biav  Xiyt]  Zevg'  o\    (M    xai    avT oi    a(pfatv  dTani^a- 
/ /  //  a  i  V  V  jt  e  Q  fi()Qov  dkye'  ^xovat  v  {a  34 ). 

Hac  in  (fuaestione  Porj>hyriana  exponitur,  qui 
tiat,  ut  Jliadis  poela  Io({uentem  1'aciat  Achillem 
ninlii   quo(iue  a  diis  Irihui,  in  Odyssea  autem   sua 

7.  T  praem.  tovto  HQog  aaQafivd-iitv  tov  Xiyoviog ,  i:Tti  toi 
uAilb-lg  &€oi  6a}Ti]Qfg  idtov  (^325)  xui  ' ilaiodog  (ixi,96)  ivTevt%v 
ri,v  ik:Ti6a  iCtv  xaxGtv  (ft^aiv  elvai  i.v  rq)  TTithi).  (|Uod  extremum  ad 
schol.  Arist.  ad.  h.  I.  proiatum  s[)ectat.  10  post  IIqiuuovV  :  .rQdg 
KCVTU  (pT^ai  Zevg  /  |  i^  ii  icov  ydQ  (f  au  i  xax'  ? (a  fie  var  o  i  6h 
xul  ai^toi  {a  33). 


sunt,  accommodata  esse  videntur,  quae  in  schol.  Q  ad  «  33  le- 
i^untur  (C.  1.  i^  i^uiojv):  TavTu  ov  avf*(fotvel  ri  .ruafj  uvi^o.yoii^, 
y.at}*  f]v  eiadyei  lovg  d-eovg  ,7oA/.(ov  uiTiovg  avu(fOQ(ov.  6vvat(tv  fikv 
ovv  Avtiv  T^Ji  jTQoa('t7T(^  6id  10  T^Te  ftkv  Tov  .ToiijTjv  Aiytiv.  rvv  6f^ 
Tdv  Aia.  tidX?.ov  6^&v  tT  Xizei  Xvoito'  ol  61  xai  ainoi  aqiai 
d  T  aa  ^a  X  i  i^a  t  V  .  iog  xai  rtov  &e(ov  uiTitov.  oi'  ni^r  ct.rdvTtov  ;'/,  y.u- 
'>d7ieQ  ol  uvd^QM.Toi  voui^ovatv.  —  (  f .  praeterea  l*orph.  /488  (de 
fato  (juaestionem  fr.  *XIV). 

7  sq(i.  Idem  ferc  scholio  superiori  (A,  ubi  iis  antecedunt 
Aristonicea.  et  schol.  min.,  (|uod  ab  his  verhis  incipit)  in  codd. 
praemittitur:  .  .  .  tig  .-TUQanvfhiuv  tov  IlQiuftov  6  jroiiji^g  eiaiiyayt 
Tov  * AyiXXitt  AiyovTu  tuvtu,  ijTtt6i^  iiovtov  dya-^iov  6o)Qi^Tixovg  inia- 
ratai  "^hti^Qog  tovg  d^eoig,  Aiytov  &toi  6(otT}Qeg  idtov  (t^  325)' 
y6iov  yitQ  d-eibv  6(7)qov  t()  dya&6v.  ^r^tovai  6i  tivtg  x.  t.  X.  (v.  antea). 
-  Platonem  hunc  locum  vituj^eravisse  etiani  Eust.,  p.  1.36.3,  (> 
attulit.  V^ide  etiam  Plut.  aud.  poet.  6,  Procl.  ad  T*lat.  KVmp.  I 
p.  96S(iu.  Kroll,  ipse  I^orphyr.  de  Antr.  .\.  caji.  30. 
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sponte  honiiiics  nmla  sibi  (tontrahere  dicanlur.  So- 
lutio  ex  personn  repetilur;  in  Jliade  loqui  Achillem 
rem  veram  nescientem.  in  Odvssea  Jovem  omnium 
sapienlissinium.  Etiani  r/.  /J^ecog  difficultas  expla- 
natur;  nam  cum  in  Odyssea  homines  sua  sponte 
mala  habere  dicuntur,  plane  dici  xai  ai)Tol  aipfjai 
dtani>uUijnii' ,  ita  ut  non  negetur  deos  quoquc  ma- 
lorum  auctores  esse  posse.  lam  Piato  hunc  Jliadis 
h)cum  vituperavit  ratus  a  deis  bonum  sohim,  nil 
noxii  posse  exire.  Vi<Ietur  joitur  solutionem  huius 
difficultalis  aut  ignorasseaut  non  probasse.  Etiamsi 
hic  locus  potius  eis,  qui  eorum,  (juae  Homerus  de 
hominum  deorunKjue  natura  protulerat,  censores 
exstiterunt,  occasionem  jioetae  vituperandi  dedisse 
videtur,  tamen  chorizontibus  ([uo^jue  argumento 
esse  potuit. 

**XXV. 
t44:    f]V(byea,   rol  de  fieya  vi^jiioi  ovx  Ijiid^ovTo: 
ivarria,    q^t^ai .    Uyei  havxo)  b  "Ofu]Qog.     ir  filr  yuQ 
'lAiddi  naQdyei    rdv  'Odvaaia    ivjiToria    xai    rovg  firjdkv 
aiycip  JiQoat)xovi;ag  iiov  axQaiioiioiV  dv  d'av  dt)  jiov  t'  5 
dvdQa    idoi    ^ooMrxd    i'  icpevQoi,    ibv    axi]jiTQ(p 
i^daaaxe  jiaQaardg   (Bl98,  99    confus.  c.  189),  xai 
lavxa   jroicbv  ^jiei^er.      ivjcwd-a    ovdt   x&r    ldio)v   aQxeir 
Svracai     oi)    yaQ     avxc^     jieid-orTai     djiojilelv     axQaiJ}- 
yov    6e    iaii    xaxor    rb    xaiacpQoreTa^ai.     odre    ovr     /ibyro  10 
Seirbg    f^v    (^jrei^e    yaQ    dr) ,    othe    dugi,    fiiyag   (iSebiea- 
<ar>     ydQ<Cdr:>J,     orif    /liir    XQfi^^rbg      ffidovvjo    yuQ 
<A^'>)      iQOvfiev  ovr    oxi    eu&vg   dub    r/Jg    rixvig    drieg 
01  iraiQOi   iyavQio)r    rf  rvxf].     toiavra  Se   rira  xui  'Aya- 
fUfivoyr  jiijior^er-   iivariiovrio  yaQ  avroj  jioUdxig  ^EUt]- 

3sqq.  cf.  Polak,  p.  399,  post  (^7^1  Zoili  nomen  excidisse 
suspicatus  est.  10  /Jy(o:  corr.  Schrader  ex  Eust.;  Afyeiv  Q. 
11  id^Sie  yaQ.  om.  «r;  corr.  Schra<ler  ex  Eust.  \2  ftQovvio  yctQ, 
om.  av ;  corr.  Polak. 

3sqq.     Cf.  Eust.  i.  p.  1615,  21  sqq. 


II 


veg.  jiaQadido)xe  Se  t)  laroQia  011  xai  'AXe^drdQC^  rco 
Maxedori  varfQor  ijiardaraair  ijroit)aarro  ol  idioi  ainor 
arQariooTui. 

Inconstantiam  atque  ignaviam  hac  ratione  in 
Homerico  Ulixe  Zoiium  notasse  suspicatus  est  Po- 
lakius.  Atque  constat  etiani  postea  homines  philo- 
sophos  maximcMjue  stoicos  saepius  de  Ulixis  mori- 
bus  disputavisse.  Sed  in  illis  simul  quaeritur  de 
diversitate  quadam,  scilicet  (fuomodo  Ulixes  in 
Jliade  vel  milites  non  ipsi  sui)ditos  verberibus  ad 
obtemperantiam  reducere  ]X)ssit  eisque  quod  vult 
persuadere,  in  Odyssea  suos  ipsius  socios  coercere 
necpieat.  Respondetur  in  Odyssea  Graecos  victoria 
reportata  elatos  aequani  nientem  et  continentiam 
non  servasse.  Agamemnoni  quoque  et  Alexandro 
Magjio  accidisse,  ut  militum  animos  frenare  non 
possent.  Choiizontibus  vero  eadem  fortasse  ratione 
at(|ue  in  fr.  **XV11  usui  crat  haec  pcrsonae  prin- 
cipalis  in  carminibus    a^cntis  inconstantia. 

*XXV1. 

x2i)\    ird-a    Se    livxTdior    uvefio)r    xaTiSr]ae   xi- 

Xev^a: 

Sid  ri  ovx  avrbg  xaiixei   rovg  drifiovg,  fibror  xf/f/'^- Tpis-j 
5  aug  ZicpvQOr  jivFlr:  ijiei  xui   oixu  lor  xkelaai  rbr  daxbr  ^  ^[^J'"^ 
iSvraro  xe?.evaui  rc^  /ffpvQot,  urf  oi^   li^r  igovaiar  Xa^itor  purph 
JiuQd   ror    Aibg.      jidtg    S'  af^   xal   ir   'I/MtSi    (15,    ^ 2'M)) 
tjioartiadfievog    roi^g    driftovg  ir    fjQuxf^    oixetr,    <^rnn*^ 
jiuq'  Aioho  (piioir ;  fiZtjjrTui   inr  rb  jiAdofiu  jrQbg  rbr  xai- 

2  6evrtQOv  dTioniuaiv  ijioiriaav ;  corr.  Struve  et  I^olak. 
4sqq.     cf.  Poiak,   p.  422.        et  T   et  T^  scholion   de    ".  ^vxtdiov 
(x  20)  agens  =  (p.  448,  16.  17  Dind.)   praemittunt,    tum    T  1:  6ia 
li  6h  oiyK  atibv  y.axixei  ne^evaai;  corr.  Preller.         5  ti<fVQ0v  nvtv- 
f*an  inel  T.         8  vvv  ins.  Folak. 


7sqq.     Cf.  schol.  Townl.   ?r229:  ei  olv  abtelovaioi  ol  Svenoi, 
teQaieveiai  ta  neQl  AioXov. 
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q6v,  dib  ov  dei  tijxelv  zu  joiavrai'  dvfvx^vva  <iyaQ^  ra 
x(bv  fivd^iov  oi  Sk  djiov  tovq  daifiovag  oixetv  iv  SQay.j^ 
adjegovoiovg  dviag,  i6)v  dt  Jivoojv  ibv  Aiokov  xQuieiv.  oi 
dk  ifineiQiav  e^eiv  ibv  AioXov  nvevfidTiov  fieia^iokijg,  xat 
did  lovTO  xattxeiv  rbv  'OSvaoia  fHivbg  f}fitQ{ig,  fo>g  or 
er^QH  ib  ijtiipOQOv  JiQbg  'IMxtjv.  riveg  Se  oit  JiaQejiiQi^aev 
daiQokoyiag  e'fiJietQog  cbv  /b  'Odvonevg/,  i)/,ior  oviog  e'v 
tavQii)  ZecpvQov  jivevaai.  oi  Se  dveftoi  Jiveovaiv  evioie 
xai  xad"^  lavjovg,  ov  xaj^  Aio?,ov  xai  yaQ  t)fieig  (h'xa  ^aai- 
Aixor  jiQiiaaoftev  %i  jiQoaidyfiajog. 

1  6i6ii  or^  f)Vt  ^.;  corr.  Preller.  yan  ins.  Dind.  2  ol  6i 
einovTfCi  Saiiiora^ ,  unde  FLrof  Dind.  coni.,  rov^  add.  l*olak. 
3  avrt^ovfjCiog;  corr.  Preller.  4  fX^tv  iwv  aidAoiP  .ivev^tdiMV  .  . 

(vac.  spat.)  iteia^ioAf^gTf  ixeiv  ct  ai6A,o)v  .jvevudTwv  utia.  T^ ;  corr. 
Preller.  5  %atiyei;  corr.  Dind.  5  ftijvdg  i^  -f^ftiftag  T;  fir^vdg  /^//A 
gavT^:  corr.  Schrad.  6sq(i.  post  ti^dxtjvT,  signo  scholii  finiti 

posito,  omissis  v.  nvkg  St  —  dvefAoi,  initio  nov.  lin.  pergit  nviovaiv 
ivtote  naQiatitaev  (az  e  corr.)  T^ ;  corr.  Cobet.  Mnem.  N.  S.  \TI' 
p.  435.  7  6  OSvaaevg  del.  Polak.  9sq(j.  eaviovg  tog  y.ai  noXAoi  T^: 
corr.  Polak.  10  nQoatana6fievoL    nQoatdyuaiog  T^;    corr.   Poiak- 

addunt  IT^:  nvhg  (U  rdg  vt]aovg  rarrag  iv  rtp  tvQQr^viy.io  ne^dyti 
xeia&at  x.  r.  A. 


1  s(i.  Similiter,  de  tragoedia  a<;ens,  Aristoteles,  poet.  14 
(p.  I45J  /?  22) :  rovg  ftbv  orv  naQfiAt^ft/iivovg  ff€>f^ovg  Aveiv  oda 
lativ.  —  C(.  Porph.  x  242. 

2sqq.  Cf.  Porph.  1,4  (p.  127,  27  Schrader).  ratione  nihil 
discrepant(^  usum  inter  td  nvevfiata  et  rovg  nQoeatiorag  adtwv 
^eovg  distin«;uentem,  —  De  sequentibus  eadem  pluribus  verbis 
Eust.,  p.  1645,  4s(j(j.;  48  s^i^^.,  persequitur. 

6sqq.  t  H.  V.  6  (praecedunt  allegorica):  nveg  6h  fin  naQ- 
etVjQfjaev  datQoAoyiag  titneiQog  tov,  ijXiov  ovtog  iv  tavQtp  ^itpvQov 
nvevaai.  ol  6k  dveitoi  nviovaiv  iviote  xa}  xa^'  ^avtovg.  wg  xal  noX- 
Xoi  y.a\  ydQ  i,f*etg  6iya  iiaat/.iy.ov  nQoataaa^ftevoi  nnordyftatog 
(quae  iisdem  quibus  scholia  T  vitiis  laborant).  —  Quae  in  Vd 
post  scholium  ex  Heraclito  transcriptum  (dAA.i,yoQia  'IfQaxAeirov 
=  Edit.  Teubn.  Societatis  Philologae  Bonnensis  Sodalium  cap.  71, 
p.  93)  leguntur:  dA/.otg  ^teQoi  rpaaiv  ai^rov  tov  AioA.nv  iiaS-riftattytdv 
elvui  ttva  xai  efineiQOv  tt]g  datQovniiiag.  og  i)id  ri]g  oixeiag  tiyvr^g 
ineii,Q),ae  xatQov  etSietvbv  eig  td  dnonAeiaai  tov  'Odvaaiu,  xatA' 
^v  6  ^itpvQog  fiovog  nviei.  6te  xal  6  ilAiog  iv  ti]t  ravQot  iativ.  xai 
6tu    tovio    Xiyttui   xQarfjaat  tovg    uAAovg   dvifiovg,  fiovov    6h  nvieiv 


0 


Nunc  qiiacstio  niovetiir,  cur  in  carminc  decimo 
Odyssejie  .Vcolus  Ulixi  vcntos  vnrios  receptaculo 
inclusos  donat  neque  ipsc  eos  in  favorem  Ulixis 
fiare  iuheat,  dcinde  cur  in  JHadc  (7  5,  ^^*  230;  venti 
in  'Ihracia  hal)ilarc,  nunc  in  Odyssea  pcnes  Aeo- 
ium  csse  dicanlur.  ,Illud  niittanius,  huic  vcro  en- 
stasi  secunduni  ratiuncm,  (piam  Aristoteies  de  tra- 
goe<liis  explanandis  statuit,  respondetur  aul  hacc 
ex  fabularum  licentia  possc  explicari,  aut  ficri  po- 
luissc,  ul  ilaemonum  vcntorum  domicilium  in  Thra- 
cia,  flatus  aulcm  ipsi  pcncs  Aeolum  essenl.  Quod 
insuper  atfertur  interdum  vcntos  ({uoquc  ultro,  Aeolo 
non  auctorejlare,  in  mcdio  reli^iuendum  est,  utrum 
hacc  ad  primam  an  ad  lianc  fvataatv  spectent,  Do- 
micilii  autem  divcrsitas  chorizontihus,  opinor,  ac- 
ceptissima  erat  ad  sentcnliam  suam  confirmandam. 

*XXV1L 

^239:  .  .  .  .  'EviTifjog  ^eioio, 

dg  TioXv  xdXXiajog  jiojafjojv  ijil  yaiav  ii]aiv: 

evavriov    elvai    doxel    jomo    jcp    'A^iov,    ov    xd/l-HVdT 

S^iojov    vSojQ    ejTixldvajai    alav    (B^i))-    el    yd(>  **"'*''' 

xdkXiajog  ohjog  Jidvjcov,  o{)x  aQa  ixelvog.  Zvejai  (^e  xajd 

kegiv    jb    yaQ    xdkkiajov  ovx    'ir    /Jyejcu ,    dXXu    JiAeio). 

4  T  inc. :    ivuvriov   Soy.et    to    d^iov  or    x.  r.  A.      ov    xuAAiarov 
i^6o)Q    ini  yulav    ir^aiv   (cf.  codd.  (/>  158)   H  V'd.  5  sq.    ei  yuQ  — 

^xelvog    om  T,   pergit:    Aiiaig    6t    xatd  A.  7  6t^Aot   pro  Aiyerut, 

tum  Aiyetai  pro  6riAol  T. 


tdv  CifpvQov  .  .  .,  utrum  meliorem  solutionis  formam  servaverint, 
an  eam  quam  etiam  nunc  habemus  circumscripserint  magis 
quam  reddiderint,  dubitat  Schrader.  Idem  e  Tzetzae  in  Lyc.  73^i 
comment.  in  neutram  partem  quidcjuam  potuit  lucrari. 

4  sq(i.  rf.  Eust.  B,  p.  360,  7:  xdAAiatov  6h  66o)q  otaneQ  vvv 
tb  tov  'A^iov,  ovrio  xai  dAAayov  tb  tov  ' F.vinio>g'  tpaai  6h  ol  naA.ui- 
ol  td  xuAAiarov  ivtuv&a  voeiv  dvti  tov  dnAojg  xaA6v.  uA.Aiog  yuQ 
niug  xuAAiarog  6  ^oAtQog,  utg  de^r^Aojattai. 
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SrjXot   Se    xai    avTog,    uojf    fihv  Ziycoi'  Aao6i'xr]v    ioci- 
yovaa    d-vyaiQojp    eldog    dQiartiV    (Z252),    noie  dh 
fjtee  ds  TlQiduoio  x^vyaiQcJv   elSog  dQiaTi^i'  Ku- 
adpdQi]v  (N'^65)'  xai    fiijv    xai  diKpoxeQai  tov  IlQidfiov 
^vya rsQe^.    xai   idv  ^   fiia    i^vyar  qCjv   eldog,    dQiax  1]  ^  ^ 
o-dx  aQa  rig  dXhj,  dXk'  ^iKog  xai  ini  kov  Svo  tovt6  (pi]ai, 
dvvaTai    de    x(u    to  aia    inj  tijv    yT^v  kiytiv,    dlk'    dvoiut 
T^Qr^vi^g'  g)eQei  6e  to  i'jiog  xai  Eddogog  dvev  tov  v'  'A^iov 
ov  xdXXiaiov  vdioQ  ijiixidvaTai  Al a.    noXkojv  yuQ 
7iOTafi(7)v    ifi^aXlovToyv    elg    t()v  'A^iov    i>ohQ(7)v,    Ala    ^  lo 
XQiivii  diavyiaTarov    dvii^aiv    v(hoQ,    iooTe  xb  xdXXiOTOv 
ovx  ini  Tov  noTafiiov    vdaTog,    (M'  ijii  tov  xQr^vaiov  (pr^- 
aiv.     eari  Se  xai  ix   jiQoacbjiov  kvacw  to    yuQ  jreQi  'Evi- 
Jiicog  i)   TvQo)  Xeyei  iQaaihlaa  avrov. 


3    61  post  j',ie€  om.  T  Vd.  4—6  xai  ^^/v  —   (friai  om.  T* 

7  to  om.  Vd.  alav  codd. ;  ula  Schrad.  8s(jq.  6iya  rov  v  ijnr 
y.tSvatai  ala :  tf)  u^inv  y.d^Aiacov  vdioQ  noAAoJv  yuQ  y..  i.A.  T;  uvfv 
Tov  i>  d^iov  nh  (orv  V6.)  %d/.?.i(nnv  fuUoQ  i.iixt'(5raiai  ala  TtoAhov 
ya(j  /..t.?..   H.  Vd.  10  d-oAeQdv    l        i)  om.  T.  11  — 13  &(yi€    — 

(ffiaiv    om.  T.  13  xai    om.    T.  TiaQU    tov    iv.    T.  14    iQioaa 

avtov  T. 


1  S(iq.     Cf.  fr.  IX. 

7  sq(i.  t  *B  (scl.  ad  alav)  (i>  158:  dvvuiai  xai  lo  ala  (yulav 
cod.)  /*/(  ri^v  yi]v  Aiyecv,  d?.X'  8vona  y.Qi\riig'  (fe'()ei  61  k)  ejiog  Ei'- 
6oio^  6iyu  Tor  v'  A^tov  v.d  X  ?  la  i  o  v  d6  co  q  i  n  i,y.i6v  atat,  Ala 
(aiu  cod.^"  .ToXXiov  yuQ  Tioiaftibv  ififia/.A.6vr<ov  eig  t()v  'A^iov  ^o/?a- 
f}(Jov.  Alu  ii  nQi^vti  6iavyiataiov  dvir^aiv  v6iuo.  —  Apoilodorum  h.  1.  a 
Porphyrio  referri  constat;  apud  Strabonem  enim,  \'I1,  fr.  23  Kr. 
(epit.  Palat. ;  cf.  Eust.,  1.  c.  B  360,  lOsqq.)  scrij)tum  videmus:  «/./.' 
ijtel  6  ttkv  *A^tdg  &oAf()6g  fartv.  x(>/;v/^  6e  tig  i^  'Afiv6iovog  dvia- 
yovaa  xat  ijtiinyvvfiivri  aitiij  naXAiatov   r6atog,    6td  tovro  tov  i^t]g 

ati^ov ueiayQd(fovaiv    ovttog'       'A^iov,    ol>    xdA,  Aiato  v 

i}6<aQ  ijt  ty.i6vatai  Atr,g.  Quae  Porphyrio  per  Epaphroditum 
(de  quo  cf.  L.  Cohn  apud  Pauly-Wiss.)  praestu  fuisse  videntur. 
(cf.  Schimberg,  Anal.  Arist.,  diss.  Gryph.  1878.  p.  3sqq.);  neque 
enim  hominem  plura  ex  Apollodori  penu  i^romentem  ea  tantum, 
quae  Eustathius  yi,  1682,  7s(}q.  nominatim  ad  eum  refert,  de  hoc 
loco  attulisse  credibile  est. 
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jiihg    odv    iv  'IXiddi    h  \A^i,6g;    f]    tov   fiev  A^iov   to    m« 
'Cd(})Q,  Tov  de  'Evuricjg  to  a(j)fia,  dd-ev  xai  i]QdaaaT  o.        ^^^ 

Haec  (|uaesti(),  cjuae  ad  diversitateni  interJlia- 
deni  et  Odysseani  intei'cedenteni  speelat.  illi  certo 
chorizontum  argununto  (fi'.  IX ^  ad  .lliadem  ipsam 
pei  tinenti  simillima  esl.  Ut  ibi  ([iiaerebalui*,  quo- 
modo  uno  Jliadis  ioco  Cassandra,  altero  I.aodice 
Priami  filiorum  pulclierrima  vocaretur,  ita  hic  no- 
tulur  in  Jiiade  (B850)  Axium  riuminiim  pulcherri- 
mam  a(juam  habere,  in  Odyssea  Enipeum.  Quam 
in  repugnantiam  speclant  variae  solutiones,  inter 
(juas  duae  rationes  Aristotelias  prae  se  ferunt.  Fro- 
batur  enim  aut  diciione  respccta  xdA/jotov  non 
superlativum  sed  eiativum  esse,  (jiiam  senlentiam 
Aristarchus  (luoque  in  illo  certo  cliorizonlum  ar- 
gumento  dissolvendo  protulisse  videlur;  aut  per- 
sona  respecta  Tyronem  prae<licare  Enipeum  ama- 
torem.  ApK)ll()dorus  autem,  si  recle  suspicamur. 
coniectura  Ala  pro  (tlar  usus,  cuius  auctor  Eu- 
doxus  (luidani  dicitur  fuisse,  difficultatem  ita 
tollebat ,  ut  Aeam  fontem  esse  diceret,  e  qua 
xdkhoTov  vSo)Q  in  Axium  flumen  flueret,  cjua  re 
non  efficeretur,  ul  Axius  ipse  pulcherrimus  appella- 
retur.  EpaphrocJilus  autem,  Apollodori  excerptor. 
novam  ipse  (|uoque  addidisse  videtur  solutionem; 
Axii  flumen  dicere  poetam,  Enipeum  heroem. 

2.  xal  iQaatdtov  (ut  videtur)  cod. ;  xai  'fiQaaaato  Buttm., 
%ai  iQuatov  Poiak,  p.  477,  an  xat  ^^Qaa&Tj  ai>tov  legendum  sit,  du- 
bitanter  proposuit  vSchrad. 

I  sqq.  Cf.  Eust.  >i,  p.  lf>82,  7:  ei  6h  vvv  fiiv  q>aai  xdAAiatov 
notaiicov  tbv  'Evmia  6  notr^TTjg  Aiyei,  iv  6k  'lXid6i  toiovtov  elne 
tov  'A§idv  notafiov,  tatt  voi]aai,  a)g  i%eJ  fiev  tov  *A^iov  tb  {I6(oq 
iaifivvvev ,  ivtavd^a  6k  tb  aiofia  tov  ftvt^iy.ov  'Evmiiog ,  &&ev  xat 
iQdtai,  <bg  ina<pQ66itog.  Schraderus,  qui  causis  ex  probabiiibus 
legi  vult  'Ena(pQ66itog,  hoc  loco  Epaphroditi  interpretationem 
exstare  rectr  censet. 

5 
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2.  Argumenta,  quae  ad  discrepantias  in  Jliade  ipsa 
exstantes  revocanda  sunt. 


A52 


*XXVIII. 
dfi  Sk    jivQfci   vFxvoiv   xaioi'fo    d^a^eiai: 


•HA(;  JKOQ,  (f(ca}i\  ()  .rouiTijQ  irarria  tavKo  /Jy^i :  .iQOEiJid)v 

yaq   avTohc,    df    iAcoQia    iff^xc    xvrFoai   (x.  4).    rvr 
ijidyf  i    dfi    Sl:    ji  v  qici     rexrior    x  a  i  o  r  i  o     tf-  (c  ii  f  i  a  i. 
iQoififr  (V  &ii  b  Aoifioc.    ijdSs  Tijv    ur^rir,   i]   iiijviQ    (U   ricc  5 
/4frd   ravra    iidxac'    xai    oi   ir    raviaig   JiijrrorrfQ  i/uoQia 
xvvc7)v  iyirovro,  ol  6e  i>jio  rov  ?,oifioi'  <fihiQ(')fieroi  ixaiorro. 

A  5  S(|. :  .  .   .   .  Aiog  6'  ir  f  Zfiero  ^ovAi/, 

i^  ov  (5//  r  (c  JiQ(orfc  ()  irta  rrirriv  ioiaarrf: 

'^  ij  durh],    ffri  Zijrix^orog   rovg  (Ivo  dd-fifi'  (v.  4  et  5)10 

yiyvtiui  de  ro  jiQooifiior  xo^ov. 

A  ad.  eund.  1.   (v.  1.  Aibg  d^irfkfifro  liorAij,  ig  ol  Stj  rd 

jiQCtna) :  'AQiaraoxog  avrdjrrft,    iric    iii^   JiQoovad   iig  (pici- 
vrjrai  (iov/,ij  xud^'  ^E?ui]riov ,    dXk'  d(p'  ov  XQ^^''^*'  iyivfio 
ij  fiijViQ,    iva   fii]    ric    jiuqcc   roig   rf(orfQ(yg   jiXdafiara   (h-  15 
^(bfiei^a. 

'•J^i'  (c.  1.   Aiog  S^irtAeieio  i^ovAi]):     J/oc  ihndi]r  Ai/fi   rvr 

6  jtoiTjrtjg  rrjr  iTcayyeXiav  rijv  JT(^>dg  SixKkc'  /evg  fi  f  v 
'  aQU  TQioeaar  xai^Exr  oq  i  ^ovXero  xv()og  (N  347). 
EdxZeidijg  di  (ptjair ,  drr  ovi  o)g  tJionfror  roig  jiQ(broig  20 
rovro  fiQijrui,  dXX'  iog  xfxioQiofiivor  xai  xaiy  iavrb  kt- 
yofievov  fj  Sf  Aiog  ireXtiero  ^ovVij  no  rovg  i]dixiix6rag 
d^iuv  Sovvai  (Mxrjv  d)v  i]6ixi^aur ,  5jieQ  iari  relog  t/Jc 
^lhddog,    (hg    elvai   rb    fifv   ijri    rov   'Ay i?.?.f o)g   elQtjf^irov 


2    A^ei    om.    B.  2/3    ti.iuiv    y^i'    ^qiotov    B.  4  xaiovco 

S-afieiai    om.   A.  5   orv    dti    B.  7    d-To  tov    ?..   A.  13  n.a- 

Qovaa  cod.\.TQoovaa  Dind.,  Friediacnder   (cf.  Ari.st.  ad  A  5). 
22  td  B  pro  t<i*. 


xoivdv  Tfjg  dXf]g  (pQdaewg,  ro  JiokXitg  d' i (p^ tfiovg, 
tpvxdg,  rb  de  ijii  d^eov  xexo)Qiafiivor^  dri  dixrjr  edoaav 
lxav(i)Q  rfi  ^ovA^  ainov. 

Vituperatum  est,    quod   poeta  nunc  pestilentia 

abreptos   cremari,   v.    A  4   autem   eos,   qui   Achille 

irascente  mortem  occubuissent,   canibus   proiectos 

esse  dicit.  Quae  inter  se  non  pugnare  respondetur. 

Nam  post  pestiientiae  demum  internecionem  iram 

Achillis  ortani  esse  eaque  ex  ira  deinde  proeliorum 

internecionem ,    ad    quam    pertineat    prooemium. 

Ergo   pestilentia   abreptos    cremari,    pugnis    inter- 

lectos  iacerari.    Ineri  potuit  facillime,  ut  vel  haec 

futillissima  sane  quaestio  chorizontibus  usui  esset. 

Quamquam   propter   miserum    anti^iuae    doctrinae 

naufragium  nescimus,  num  in  hac  captiuncuia  su- 

persint  amplioris  ({uaestionis  reliquiae  et  eiusdem 

quidem,     quam     significavit     Beklierus,     Homer. 

Biatter  (Bonnae   1863),  p.  164.    Etenim  si  \.^).Aibg 

d^ireXeitio  ^ovlr]  in  pai^enthesi  dictum   accipias,  con» 

iungatur  IXcbQia  revxe  xvveaai  cum  i^  oh  di}  rd  JiQ(b%a 

diuarijrriv   iQiaurre,   id   quod   cum  niultis  tum  etiam 

chorizontibus  placere  potuit,  quos  inde  eandem  ac 

BeklLerum  ^raraai /^hausisse  probabile  est,  cum  di- 

cerent  non  minus  duodecim  diebus  post  irae  ini- 

tium     canibus     vulluribusque    corpora    illa    exspec- 

tanda  fuisse.     Habebani    igitur  inter   prooemii   et  re- 

liqui  carminis  auctorem  discrepantiam  talem,  qua- 

les  discrepantias   ubique   ostendere   solebant.    Qui 

eos  redarguere  volebat,  debebat  cum  Bekkero  in 

versu  5  ante  Aibg  plene  interpungere,  deinde  potuit 

reliqua   ita  explicare,   ut  in   scholiis   quae    supersunt^ 

id  factum  videmus.  Et  iegimus  in  scholio  Aristonici 

A  ad  A  5  (Atbg  (V  irekeiero  ^ovXii,  ig  ol)  6i]  ru  JiQibraj: 

A'QiaraQxog  avvdjirei.    Quae  additur  causa,   ad   aliud 

huius  rationis  consilium  spectat  (nimirum  ut  Cypri- 

5* 
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orcTii  carjiiinis  liorZl,  J/o^-  planc  oxclii(latiir).  secl 
saepius  Aristarchus  non  una  sed  plurihus  rausis 
conimotus  suam  iniil  rationem  nec  unam  sed  plures 
dilficiiltates  eadem  ratione  tollere  voliiit. 


*XXIX. 

A  221/2:  fiiU^^o)  'A^r^vuiijg'  fj  d'  OvXvfindvde  ^eiii]xEi 
6o)fiax'  ig  ah/ioxoio  Aiog  fiEia  daiftopag  dlXovg 

^  dvvajai  fiev  d^eTunx^ai-   ol  ydg  ^eoi  tiqo  fudg   ijfieQag 

r>«*»   eig  Aix^iojiiav   eiai  xexoQiottevoi-  dvvacai  Se  xai  "OfttiQixcj) 

iQojK^     dy.oveaihii    <CfieTOJ vvit ixiog^    fiexd     S  ai fiovag  5 

dXkovg  eig  t()v  daifwviov  tojtov. 

BT  Tov   Tojv  daiitovojv    rojiov   fierojvvftixcog  ixd/ieaev.      fj 

fidvovg  Tovg  dQaevdg  (pr^ai  rqj  Aii  jiQog  Ai&iomav  ejiea&ai 
xai  Tdg  &t]},eiag  xaTaXeAetcpd^ai.  T/  ori  to  Jidvreg  ixsiae 
dvri  Tov  oi  jiXeiovg  Teraxrai.  jo 


6  f*€Ta)vvf*ixojg  i\(\(\.  Ludw.  ex  BT,  vide  hos  codd. 


4sqq.  Primam  tantum  scholii  partem  ad  Aristarchum 
revocandam  esse  censot  Ludwich,  Arist.  I,  p  186:  alteram  pro- 
fectam  esse  ex  quodam  grammatico,  qui  Aristarcheam  athetesim 
impugnaverit.  Lehrsius  apud  Friedlaender,  .\rist.  p.  48  ita 
iudicat:  ,Hunc  versum  ab  Aristarcheis  obelo  notatum  esse 
puto:  V.  ad  424.  Sed  schol.  AV  (V^  T),  quod  Ar.  p.  363  inter 
Aristarchea  relatum  est  (quo  ut  Aristarcheo  usus  est  Hauptius, 
Zus.  zu  Lachmanns  Betr.  iiber  die  Jlias  p.  8Q)  nunc  ab  Aristar- 
cho  abiudicandum  esse  censemus.  Nam  vix  /<er«  daCfiovag 
dAAovg  explicare  potuit :  elg  xbv  Saiudvcov  tdjror".  Aristonici 
autem  esse  putat  Friedlaender,  quod  A'  habet  ad  fterd :  Sn  dvii 
tfjs  ini.  Idem  fere  in  papyro  ^c  (cf.  Ludw.  Ind.  lect.  Regi- 
mont.  1902,  p.  4)  a  Reitzensteinio  in  Herm.  vol.  XXXV.  edita : 
^eia  [6at]  ftovag  &/.A[ov]g  .^Qog  tovg  i(A.Aovg  d-fovg. 

8sqq.     T  haec    habet    (c.  I,  i^ai\uorag  aAAovg):    rdv   ti7jv  Sai- 
f*6vo)v  i6nov  ihg  deaai,  nag  i]i4£vov  {v  407)"   t^  ftovovg    toig  aQOt- 
vdg    (fijaiv    ijiea^ai    r^    Ail    elg   Aid^oTiiav,    d-eol    6'di*a    .^dvreg 
inovto  (428)'  ^  Ttdvteg  dvtl  jof  rrXeiovg. 


—       //       — 


A  424:    x^^i^9  ^^V  ^^^"  Sat lOy    d-eoi   f5'  dfia 
TidvTeg  ijiovTO : 

Hti  riveg   yQdcpovai    iieTa   daifiovag   dXXovg'    6i6    ^, 
dd^eTeiTat.  Ansi 

5  (c.  1.  X^^^S^iJ ■      •       f^    ^^    Jidvreg    avXXrjjiTixdv   cbg  bt 

To  dQiarijeg  Ilavaxcciojv  eldov  Jiavvvxioi  (K  \)' 
xai  yuQ  A^rivd  jiqI)  dXiyov  i^  oijQavov  xaTtjXd-e,  Jiefi(p- 
^eiaa  bjib  "HQag. 

(juaeslionem,  cpiam  nunc  in  scholiis  motam 
esse  videmus,  Hoemerus  (Arist.  Ath.,  p.  499)  siia 
in  dissertatioiu'  mittendam  esse  ratus  in  capite, 
cui  inscribendum  (  sset  „Aristarch  und  die  homeri- 
•lische  Krage",  in  [)(>sterum  Ir  «clandam  sibi  propo- 
suit.  Neque  vero,  si  scholiis  fidem  habemus,  satis 
certe  enucieaii  potest,  qui<i  Aristarchus  oogitaverit. 
Versus  enim  A  222  et  424,  ut  satis  notum  est, 
acriler  inter  se  discrepanl,  (juod  v.  424  dei  omnes 
pridie  in  Aethiopiam  profecti  esse  dicuntur,  versu 
222  Minervani  non  abisse,  se<l  in  Oiympum  ceteros 
ad  deos  reverti  poela  narrat.  Quam  repugnantiam 
Aristai'chus  obelo  sustulisse  videtur,  cum  unum 
locum  damnavit-  alterum  relinuit.  Sed  uter  locus 
rineclus  sit  ab  eo,  plane  explorari  non  potuit;  ego 
opinor  v.  221  2.  (juod  etiam  Lehrsius  el  Fried- 
iaenderus  proi^avciHint.  Non  secando  sed  expla- 
uando  ii  difficullatem  tolli  voluerunt,  (|ui  fieid  6ai- 
fiovag  dXlovg  per  metonymiam  significare  „deorum 
domicilium"    docebant.     (jua   re   nihil  lucramur,   quia 


3sq.  Hoc  de  schoHo  accuratius  disputavit  Ludwich, 
I  p.  193sq.  Hic  versus  per  errorem  obelo  notatus  esse  videtur 
in  Veneto  .A,  quod  factum  est  propter  Aristonici'corruptum  ad 
h.  I.  scholiurn.  Lehrsius  sic  scripta  esse  probavit  (Friedlaender. 
Arist  p.  52):  ori  Ttvkglygdcpovai  fierd  6aiTaK6id  ^  ^iTr^ij.  xai 
Sri  fidxerai  fierd  6al fio  vag  dAAovg  (222)*  6id  d&eTeltaT.  In 
textu  Hom.  Villois.  appositus  ad  hunc  versum  424  obelus  errore 
irrepsisse  putandus  est.     Assentiendum  esse  puto. 
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Minerva  nihilominus  non  abiit,  ut  v.  421  jidrrfc: 
non  recte  se  habere  videatur.  Melius  res  ita  t^xpla- 
natur,  ut  jidvtec,  pro  jtIeiovq,  ut  aidh]jixix6v  positum 
esse  dicatur.  Quamquam  haec  discrepantia  eodem 
in  lihro  exstat,  tamen  chorizontihus  ^ratissima  esse 
potuit  ad  confirmandam  suam  sententiam.  Nam 
eodem  niodo  atque  in  illa  Jliadis  prooemii  difficul- 
tate  chorizontihus  impedimento  esse  non  ()])porte- 
hat,  quominus  hunc  locum  allerius  esse  auctoris.al- 
terius  el  reliquam  pnrtem  eiusdem  lihelli  et  ceteros 
libelios  acciperent,  ita  in  universum  dici  potestnon 
insanum  esse  intra  eundem  lihrum  /j'>QtCeir. 

*XXX. 

B45:    dfiq)i  r5'df(>'  (x>^oioi  ^dZeio  ^i(pog  dQyvQotjyiov : 
Ahst  '^^  ^mlfj,  dri  ^iq)og  vvv  fiev  dQ^/vQdriXov,  iv  dUoig  dl 

(A  29j  XQ^^fJ^V^ov.  xai  EvQiJiiSrjg  <j(pvQ0Jv  aidijQd 
xivTQa  eijTihv,  iv  dUoig  q)rjnl  XQvaodexoig  jieQovaig  5 
(Phoen.  26,  ^^12).  xd  TOiavxa  (Ve  xvQioig  ov  Uyexai,  dXld 
xar'  im(poQdv  iaxi  jioirjrix^g  dQeaxeiag.  (oajreQ  (^e  rd  jieqi 
tdv  ^(bQaxa  xal  rr^v  dajiida  (h(t(pOQ(bieQOv  (pQduei,  ovro) 
xal  rb  §i(pog  xoafiei. 

^l  29sq.:     d^(pl  d'  dQ^  ^fioiai   ^dXeio  ^i(pog  ev  di\{) 

ol  fikoi 
XQvaeioi  jidfKpaivoVy  .  .  . : 

A  fj  Smhl  dri  vvv  fiev  xQva6r]Xov,  iv  dUoig  d^   (B4.=). 

Arist  r334)  dQyvQdrjZov.     rjioi  xar'  iJiKpoQav,   fj  did  t^v  dQia- 
xeiav  xoafiel  dta^pOQoneQi^  JiavojiXi(f.  j  3 


B 


^37:    xXv^i  fiev,  'AQyvQoro^',  dg  .  .  .  .: 

Sid    rijv    XQ^^^^'    ^(^v    ^eZ^dv   rovr6    (pr^aiv.     eoixe  Se 

fiTjdev    diacpiQead^ai    jieQi    xbv    dQyvQov    xai    rbv    XQ^^^^' 

dfi(pi    d'dQ'    ^fioiai     ^dXero    gi(pog    dQyvQotjXov 

(B  4:>)  xai  iv  Si  ol  i)Zoi  xQv(J£ioi  jrdfKpaivov  (A29). 

4  a<fvQ6v  cod. ;  corr.  Dind. 
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..Hinc  discant  Woifiani',  exclamat  Lelirsius 
(Arist..  p.  342).  Aristarchum  autem  hinc  exem- 
pliim  juMjUidium  in  usiim  contra  anlifjuitatis  Lach- 
manniinios  pro])osuisse  videtur.  Haiic  enim  diver- 
sitatem  ir.  IX  simillimiun,  ([uae  chorizontum  argu- 
tiis  acceptissima  fuit,  Aristarchus  optime  explana- 
vit.  Quod  altero  loco  Ai^amemnonis  ^ladius  dQyvQdrjXog 
voc;itur,  altero  /(>?'f7d///oc,  i^rammaticus  ille.  et  id 
aj)lissinu',  ex  licentin  poelica  loco  Euripideo  com- 
parato  exphinare  sluduit:  idemque  tempore  fjuoque 
respecto  j)rohavit  (schol.  A  29)  poetam  Agamem- 
nonis  dQiareiar  cantaturum  eius  ai'ma  exquisitiora 
fecisse  consulto  et  scientem.  Neque  inepte  ad  A  37 
scholiographus  B  monet  apud  Homerum  aurura 
et  argenlum  vi\  pretio  inter  se  differe. 

*XXXI  cf. 'Lil. 

//844s([(j.:    Aviao  (iQi)'L/.ug    ^iy   \ixdfiag  xai    Jlei- 

Qoog  ^iQoyg, 
ilaaovg  l'jkki]a  a  o  v  log  dyaQQOog  ivibg  ieQyei: 

5  ndxeaihu  <)oxei    ib    avritQ    (iQrjixag    fjy    Axdfiag  'bl 

xai    lleiQOog    i"Qiog    no    'I(piSdfiag    'Avr  tj  voQiSrjg    '^^'^ 
r]vg  re  iiiyag  re  dg  rQd^prj   iv    ^qi]xi]  (A  22\  r  ixei 
yiiQ  vJioiid-erai   ibv  U(piSdfi(tvra  ^aaiXia   to)v  HQ(^x(bv.    fj 
Se  Xvaig    ix    n]c  /Jgfo)g'  ov    yaQ   oi    jieQi    ibv  Wxdfiavra 

H)jidvrag  rovg  hQ(ixag  (lyovarv ,  dXXo)g  n  ijiei  eiQtjxev 
daaovg  ^E/.Zr)a Jiovrog  dydQQoo  g  ivrbg  iiQyei, 
lba%e  io)v  fxrbg  H<>(txo)v  xui  rbv  U*i)aov  xai  rbv  'T(piSd- 
iiavra  Svvaa^hu   4aaihvoviag  vareQOv  etvai  (iorj&ovg. 

jidXiv  Si    10    uriitQ    UvQaixf^  f]9   «7«    Uaiovag 

9s(j.     ^a    6k    ity  AeSe^Os    Avaec^'  od    yao  Ttdvtag  ol  jieqI  t.  dx. 
/.   f)-Q.  ('(■/.  I..  11    ^vriij^    cod<i. :    ^y.tog   Bekk.  14s(j.    .rdAtv  6k 

rd  aifth  lo  a{>ta(>  x.  i.  X.}i:  id.  L  nisi   quod  hic  6k  post  ndXiv  om. ; 
dittographiam  con.  Hekk. 


14sqq.     Huic  scholii  parti  subiungendum  est  schol.  Porph., 
(juod  ad  ^  140  (H  155    legitur   (ct.  fr.  *L1I):   tamen  ea,   quae  ad 
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dyxvXoTo^ovg  (B848j  ivavxiov  tcp  %bv  "AoiEqonalov 
avd^iQ  lmoiid^Eoi}ai  tojv  IIai6v(ov  ^aodta  (0  14()sqqJ. 
Xvono  d'dv  tco  xaiQcp  xov  yaq  'AoTegoTialov  o^x  djceiKog 
XQOvi^ovTog  Tov  tioXsjliov  iXd^elv  dyovxa  Jidhv  Tivdg  xcbv 
Uaiovojv.  xdxa  de  xai  rr]  Ae^ei  dixxov  dnoq)aivei  yevog  5 
Uaiovoiv  Tovg  jnev  ydg  eiQrixev  dyxvXox6t,ovg ,  jovg  de 
dohxeyxectg  (O  155j. 
B  xai    Ticbg  'IcpiddfiavTa  xai  'Pijo6v  cpr]oiv    aQX^^v    rcjjv 

Sqcfxd)  V ;    d?.Xu    JiQOOie^eixev    ^aaov  g    "EXyirjOJiovTog. 
tdiv  yuQ  "EA^ajiovticov  ijxoi  jchv  jieQi  MaQcbveiav  ^Qxev  10 
'Axdfiug,    heQOJV   de    'IcpiSdfiag,    og    /)/i/f  ovv  dvoxaidexa 
vyvoiv  (A228),  dUojv  de  'Prjoog,  ^toi  kov  jieQi  <T6y> 
Avdiav. 


A  519/20:     .      ^dXe  6e  Sqijxcov  dyog  dvdQcbv, 
HeiQoog  'Ifi^Qaoidtjg,    dg  uq'  Alvo^ev  f /i/yiot5^f  < ;  15 

ncbg     iv    jcp    xaxaUyco    cpnoiv    HQijixag    f^ye    ovv 
'Axd/iavu  dooovg  'EkXi)ojiovvog  eviog  eeQyei  (B  844;, 

7  noAvt/xia^  L.     doAcxeyxea^  H.         12  lor  add.  Schrad. 


B 

Porph 


illos  locos  in  scholiis  leguntur,  suo  loco  edidimus,  ciuia  ab  iis 
versibus,  quibus  adscripta  sunt  vix  divelii  possunt.  xMinus  certe' 
iudicandum  est  de  verbis  Eustathii  B,  p  359,33:  iie()l  61  HvQaix- 
f*ov  iv  tol^  cov  JIoQqvQiov  (piQsiai,  fhi  JIuTQnxAov  etPcAdvTos  aiHdv 
(11267)  'AaifQOTtalog  iiye  lovg  Tlaiovag,  (tv  ^QQiipev  'AxiAAt^rg.  Quae 
verba  utrum  e  Porphyrii  Quaestionibus  an  e  libro  Paralipome- 
non  Homericorum  repetita  sint,  difficillimum  diiudicatu  iure 
censet  Schrader;  cf.  etiam  eund.,  Herm.  XIV,  p.  247.4«. 

f  B  ad  dyxvAoToiovg:  odtoi  ToioTai,  ol  6k  imo  'AaTeQonaiov 
6oXi,x^yxieg.  elv.bg  6h  tov  "AaTeQOJtaiov  XQOvi^ovrog  tov  tto/Huov 
vateQov  iXd^elv,  d)g  nal  'I<pi6d^avTa  %al  'PTjaov,  quae  ad  verbum 
fere  i>i  tvtv  jTaAaiibv  Eust.,p.' 359,44  attulit:  similia  schol.  T  K 
428  et  II 287.  —  Quosdam  difficultatem  versu  inserto  tollere 
studuisse  efticitur  schol.  T  ad  0  140:  ital  ol  f^kv  InoTdoaovai  ari- 
Xov  iv  Ttp  TMv  Tlaiovoiv  y.aTaXoyip  atiaQ  IIvQaixf*^g  ccye  IlaCo- 
vag  &y%vXoT6iovg  (B  844)  nri^.ey6vog  ^r  vUg  neQi6iiiog 
'AaTeQOTTatog,  bv  xai  ev  jToXXatg  roi»'  'IAid6a)v  (piQead-ai. 

16  t  T  (c.  I.  iSdAe  6k  SQf^xMv  dy6g):  iv  y&Q  Tip  y.ata?.6y(it  (pfjal 
fi6vov,  Sti  &Q(ixag  /^ye  avVj^AxdfiavTi' a  d  t uq  SQf^mag  ijf  Axd- 
f*ag  xnl  IleiQoog  ^Q(og.  Sa  aov  g*E  /.  Ar^a  ttovt  o  g  ^vtdg  ii  Qyei. 
6i5vatai  o{>v  iv  Aiv(j}  t&  ^aaiJieia  elvai. 


vvv  de  Aeyei  5ti  Aivo&ev  elZf^^ov^ei:  f/  rdxa  ovtoi 
uev  jidvreg  jieQidjxovv ,  xd  de  (iaoiXeia  iv  Ahuo  /}r  td 
avxov. 

His  in  Porphyrianis  tres  Jliadis  discrepantiae 
notantur  rationeque  Aristolelia  solvuntur.  Ac  pri- 
inum  (juidem  repugnare  videtui*.  (piod  B  811 
Acamas  ct  Firous  Thracum  duces  \ oeantur,  .1  221 
Iphidamas  eorum  rex  esse  dicitur.  Opponitur 
priore  loco  mn\  omnes,  sed  dictione  resj^ecta  Ihra- 
ces  solos  Hellesponto  finitimos  dici,  ita  ut  non 
discrepet,  quod  Iphidamas  (sicuti  etiam  Rliesus) 
postea  aliis  Thracihus  imperare  dieitur.  Deijide 
legimus  B  8J8  Pyraechmam  Paeonii)us  praeesse. 
(I>  140  s(|(j.  Asteropaeus  eoj'um  rex  esse  videtnr. 
Solutionis  causa  afferlur  Asteropaeum  postejiore 
demum  tempoi-e  eum  nonnullis  Xaeonibus  Tj*oiam 
venisse.  Piaetei-ea  fiei-i  potuisse,  ul  Paeojies  divi- 
derejitur  iji  dyxvloTo^ovg  et  60/uxeyxeag  (ef.  fr.  *LI1). 
Tum  notatur  A  520,  quod  iji  hac  (juaestione  versan- 
lihus  hue  Irahendum  esl ,  H  844  Piroum  ducere 
riiraces  Hellesponto  fijiitijnos,  J  520  eujidejn 
Aeno  ex  pago  venisse.  Solulionis  causa  affertuj' 
foj'tasse  homijies  ei  suhditos  cij'euni  Hellespojilujji 
habitasse,  eius  autem  j-egiajjj  Aeno  iji  pago  fuisse. 
CJiorizontujn  argutias  eiusmodi  disci'ej)ajitias  vix 
eifugisse  videntur. 

♦XXXII. 

/^838/61.-    Mvoo)v   de   XQoftig  ffQX^    ^«*  ^Evvofiog 

oio)v lot  t)g' 
dkk*  ovx    oicovotoiv  eQvooaio    xTjQa  fiiXaivctv 
dkX*  iSdfir/  bji6  X^Q^'^  JTo6cbxeog  Aiaxidao  5 

Iv  jioraficb.  di^i  jtfq   TQchac   xeQdile  xai  dX/.ovg: 

A  di^^TovvTai    dficp6xeQ0i  /^860.61  y,    ciii  xucd   ii]v  jiaQa- 

^"^*  jTOxafiiav  fidxrjv  (0j    ovx  evQioxtxai   eji    bvofmii  jiijitcov. 

ehoi^e    cU    d    jTOirixijg    lovg    fiev    lojv    t)ytfi6vo)r    6ia6ij/icog 


-     82 


83 


Xtyfiiv.     idv  <it   II »1  dgtaih]  6  TOjfog  y.a)   d  yjciQo^.   drruKci 
(">  Frf{)og  fieveir. 

Facillinie  conLra  Jliadis  nnilalem  chorizonlcs 
alferre  poluernnt,  qnod  //8()0sq.  Kunomns,  Myso- 
rnm  dux,  al)  Achille  in  pngna  ad  rinmen  commissa 
interlecUis  esse  dicitnr,  carmine  (P  antem,  nl)i  de 
hac  pu«vjia  narratur,  huius  j)rincii)is  mentio  non 
fit,  quod  ab  unius  poetae  cojisuetndine  abhorrej'e 
videbatni'.  His  ex  causis  Aristarchus  v.  8()(),61  pio 
spuriis  reiecit. 


*vv 


XXXIIl. 

J  I  s([.:    01  dt   i>eol  jiaQ'  Ziiri  xaO-i^aeroi  i^yeQocor  lo 
XQvaio)  iv  Sajcidco,   .  .. 

■y-^^  jiu)Q  xbv  ovQavbv  Jiokvxulyov  Xiyei  fhJ  504)  yMi  Jid/jr 

Porph  ,  ' 

XQVoouv    a>c    To    XQf'f^^(:f    tr  dajiiiho  lA-J);    laiiov   6e  5 
(hi    8rav    uev   ateQebv    SovAi^rai  Aiyeir ,    loit   .loMxaAxor 
(pilOiv,  5vav  de  y.ah)v.  XQvooifv. 

Quaei-itur,  cur  in  Jliade  uno  ioco  caeinm  epi- 
theto  jToXvxaZxog  (E  r)04)  oriietur,  altei'o  loco  (A  2 
deixQvaici)  ir  dayjfdti;  cubare  dicaiitui'.  Hanc  diversi- 
latem  aliis  chorizontnm  aj'gumentis  (Ir.  IX  et  *XXV) 
simillimam  hoc  modo  scholiis  explanatur:  epitheto 
JToZvxa/.xo^  caeii  rii'mitatem,  epillieto  ^^orfjovc  pul- 
chritudinem    et    splendorem    significari.     Cum    in 

4  sqq.  (i2  habft  (lunestionem  .r<r>s  —  (hc.ii'6(ii,  (i'  resi^on- 
Sum :  iatiov  ort  oiav  fth'  <jitQe6i'  ror  ovquvov  <pt^oi.  .ToAvyayixor 
?.iyei,  6tav  6h  ^afiJiQov.  yQvtjovv,  5  post  6ajTS6iy  add.  L  :  nal 
odQavdv  ig  noAvxaXxov.  (>  f4,tv  post    Srav  f)m.    L.  7  6rav  - 

Xgvaovv  om.  L. 


4sq(j  Cf.  Kust.  R,  p.  .S76,  33  :  JloAi<xa/.y.os'  ol  ovQuro^ ,  w^- 
xai  dAXaxor,  6  trieQQog.  6id  y.al  ai6i^Q6^'  nov  /.iyetai,  el  yiai  dXAoi^ 
<^i  ^^afi.TQdg  xi*V(^^V  6a7ti6(o  Mfi.r.iai'  ^  6  jioAvv  txoiv  Xft^xdv  uv&i- 
xwv;  Aici  td  ir  a^ttft  f^tpaKndrevy.fa  /n/y.oinn~i  6i!jiiata,  Eadem  fere 
ad  y  2,  p.  1453,  5L 


Odyssea  quoque  {y  2)  caeium  jioXvx^uxor  vocetur, 
non  solujn  in  Jliade  ipsa,  sed  etiam  inter  Jliadem 
et  Odysseam  haec  dilferentia  exstare  videbaluj*. 

*XXXIV. 

J  2  sq. :  .   .  fi e  id  di  a(p lai  jt  6t  via  "H ^i] 

rixraQ  i  <;)  r  o  ;u  (i  f  t  .   . .' 

(*H  ad  /234:   rbr  xal  d  v  rjQe  i  ifja  vt  o   *>£0(  Ail 
5  oi  voxoeveiv) : 

xarijyoQovai   tov  JTOTtiTOv  ih^  fiux^m^va  AiyovroQ,  5Tav  •'^'' 

«'77  '  i  »  »  T  ..        f\     -■         "i  '  «    roruh 

JTort  fiev  1  avvuii()ijv  oivoxoov  tivai  to)v  xreojv  A.eyei,  Jiote     .j 
de    c/]v  "Hi3i^v.     ovxovv   Zvaofiev    dvdfrari    xal    Xi^ei,    dri 
oi)xl  to)v  i^eibv  dk/ji  rov  Aibg  avibv  oivox('>ov  djio(paivei — 

1 0 exei  ydQ  i]  ^e^ig  oGrcoc'  r  bv  xai  d  v  ijQe i^favr  o  d-eoi 
Aii  oivoxoeverv  (T2'Mj  — ,  i]  dt  "H^ri  roig  xttoig 
oivoxoel  jiQoaojjTCi)  di,  5ri  rb  fiev  ix  rov  jroiTjtov  /.iyerai, 
rb  de  i^  Aivtiov,  ov  tixbc  fieyakvveiv  rb  ahroi'  yivoc' 
xuLQijj  de  xai  ;u^o/'(f>,  (jJC,  iyxojQti  jidXai  JTore  uvrbv  dQiraa- 

15  iyivia  .^Qbc  ri]v  diaxoviav  ravriiv  {jJTtQ  rov  d^vijrbv  elvai 
iiiixiri  jTUQUftiveiv  ewg  nov  'I?uax(ov'  id^ei  Si,  (bc  Jio/./,oig 
vevofiiafiivov  iariv  oivox^Joig  XQ^i*^^^^  dQQtai  xal  i>i^/,eiaig, 
(bart  oiuY  iv  ihoic  drojTOv  rovro.  rb  fiev  ovv  ivavriov 
ovroc  i)^iyx^rui ,    ib  iV  dSrvarov  iyxa/.eirai  ovroc,   x   x  x. 

20  ...    6C  i]v    Si    uiiiccv    ov    JidQeari    ravvfit]Siig,    o)v     a 

oivox(')Oc  rov  Al()c;  tviOL  fiiv  (paaiv  6ri  rov  Aibg  fiovor^ 
(ov  Stdxovog,   orx  i^tjv    avrbv    xoiviog    Jidaiv    oivoxoelv,    i] 

h  fiaxofiivor   I^.  7   elvai   om.   L.  8  Avofiuci  fikv  L. 

15   vjio  L.  l^  Xiyetai  pro  ikiyyirai    L.  post   ovTtog  nonnulla 

excidisse  videntur. 


(>sqq.    'Iria  scholia  h,  1.  edita  inter  se  coharere  li(|uet  rec- 
tiusque  Schraderus  ea  ad  h.  I.  quam  ad  r234  attulit. 

20sq(j.  Male  excerptnm  schol.  L  ad  h  1.:  ^C^riyrat  6k  6i  fjv 
airiav  rarufii)6r^g  oivoxdog  &v  lov  Aiog  .idaiv  hnriQetel.  X-6ai,g'  fviot 
fikv  ovv  (faaiv  (og  aKiiffeoig  JieQi  tt^g  'lAcov  noQd^i^aeoig  ytvofiivi^g 
ei^oiHOvofi-ijtoig  ajreari  tov  avveSQlov,  Iva  fitjSkv  ivavriov  yivijtai  6ia 
r\r  .TQiig  attbv  /a()*v,   T,   udrtp  6ei^fj  ti  oixtt^ea^ai. 
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A 
l)i*I 


Sf  "Hfii^  euXoycoc^,  dn  xoirt)  jrdoir  iarir.  irioi  df  q)aaiv, 
oTi  ax£ip€(og  iiEql  ific,  'TXiov  JiOQi^iiaecjg  yirofievrig  et)oi- 
xorofirjtcog  djieaTi  lov  avrEdqiov ,  iva  utjder  ivavtior 
yerr/tai  Sid  ti)v  jTQog  avxor  ;^a^fr. 

A*BL  did   r/  (Ve  xai  /lovco   roj  Aii   rarvfii'i6i]g  vjiriQeTei ;  ^i^-  5 

teov  odr  Sti  'Hjiri  fier  dnaai  diaxorel,  ijiel  to  tf^eior  dei 
ved^ei  re  xal  f]l3d'  tovto  yaQ  [iovhrai  ai)Tolg  /J  le  dfi^Qoaia 
<Cd^QoaiaJ>  Tig  ovaa  xai  ro  rexraQ  JiaQa  ro  redteiv  yeye- 
nifieror.  rarvfirjdi^g  di  hjiriQeTel  fioro)  tCo  Aii,  5ti  6  fier 
Zevg  6  jiQtoTog  ioTi  rovg,  iiorog  Sk  rovg  oixeior  ex£i  ro  10 
Toig  fiijdeai  ydrvai^ar   romo  yaQ  6   ravvin)drig. 

(T  234. }  \iQiaraQXog  fier  ?r  ,roiei  to  d  r  nQe  i  t/f  a  r  r  o, 
TOVTioTi  TO  driiQjiaaar'  eiai  iierToi  oi  ror  dr  avrdea- 
fior  jiaQiXalior,  ihr  ioTi  xai  'AjioA,/.d)riog  6  tov  Seojrog, 
TOiomor  Ti  ixd(//)iierog,  drijQjraaar  dr  arror  0}  ,%oi  roi  i.s 
Aii  x^^Qfi'  ^ov  xdlXovg,  ei  ^f//.  tovto  Se  (pi^air,  ijiei  ov- 
dafiov  JiaQeiadyei  avtov  6  jioirjrrig  rcp  Aii  fUaxorovfieror' 
1)  ydQ  "H^ij  ^Xejrerai  xai  6  "Hrpaiaiog  jiQog  de  Tavta 
byuog  djierpijrarro   rireg,  x.  r.  /. 

/234  et  J  2s([  iiiler  se  discrepare  aniiiiadver- 
suiii  est:  illo  enini  loco  (lanvniedes,  Jovi  iit  vinnni 
niinislrarel.  ])roptei'  i)ulchntndineni  raplns  esse  di- 
eitur.  hoc  loco  Hel)a  deis  hoc  orticinni  praestal. 
I{espondelnr  in  scholiis  Por])hyrianis  vei^his  ipsis 
respeclis  poetam  dicere  onini;,us  deis  I  leham 
vinum   ministrare,    soli    Jovi    (ianvmedem;    deinde 


5  initium  scholii  superiori  schoi.  signo  (:— )  interposito 
subiungit  A,  B  ita  inc:  Sia  ti  f,  f*kv'H^t^  rotV  'tfon  d-eoig  Sia- 
x&vei,  6  Sk  ravvf*fj6tj^  uom.t  rvi  Aii ;  L  autem  ita  :  dTroQia^^^r^trjai 
xai  Sia  Ti    ft6v(p  x.  c.  A.   ut   .A.  5.  6  ^*'(7*s-    ^r^tiov    oti    djiaatv  ^ 

'H^r^  Siaxovti  ijifiSl^   J^  oi^riov    orv    8ri    fntiSi^    n)  ^tiov  B 

oti  .^Ttel  A        8  itriQoaia  om.  codd.:  add.  Bekk.         10  (i  ante  ttqu)- 
Tog  om.   BL  II    post  n  yai-vvu,]Si^^   add.    B:   /;  Sl  "H^i]    w?  Xi- 

yetai  "//(►av.-  tar)  ^vydtfjQ. 

14.  Quis  tuerit  hic  Apollonius,  I  heonis  tilius,  qui  has  inrp- 
tias  excogitavit,  aut  cpiibus  temporibus  vixerit,  nescimus. 


varias   lo(|ui    ])ei'sonas,     T  23 1    .\eneam    i^nMile    sua 

^loriari,   _1  2  jjoetae  i])sius  verha  exslare;   lum   e.\ 

lempore  vix   probal)ile   esse   (ianymedem,   iam  diu 

raptum,    eliam    hellorum    Troianorum    teniporihus 

hoc  munere  functum  esse;  denicjne  deis  quoqu  'ino- 

rem  esse  tortasse.  ul  elvirileset  muiiebrespersonae 

minislrenl   vinum,   ])()streino   tieri  posse.    ul   (iany- 

mecies  illi  deorum  concilio  11011  intersit,  ne  propter 

gratiam  eius  tiant  aliena  a  consiiio  Troiae  ]:>essum- 

dandae.     Tertio     anlem    iii     scholio     Porphyriano 

dispulalur  etiam.  cur  Jovi  soli  (ianymedes  sit  mi- 

nisler.   Quod  allegorice  ila  inlerpretantur,  ul  Mel)a, 

cuius  noniine  iuventus   sempilLTiia    Imlicatur,  deis 

semper    adulescentihus  adessc  dicatnr,  (ianyimdes 

aulem,  cuius  nomen  e  verl)o;'ri/77rt:^fa  (i.  e.  gandere) 

deiivatur.   j)ro])tej'ea   unius  Jovis  minister  dicatnr, 

qu()d  Jovem  ut  .rQo)ror  rovr  deceat  lolg  fn](hoi  ydrva^ai. 

(juin     eliam     itxLum     ij)sum     verhoruin    rlistinctionis 

artificiis   difficultatis    solvendae    causa    temptatum 

esse  scholio  A  ad  T  234  traditur.  Grammalici  enini, 

intei*  (juos  Apollonius  (juidam,  J  heonis  lilius,  litteris 

AXHrEWAXTO  in  particulam  dr  ei  verhum  ijQeixpavTo 

distinctis  irrealem   liypothesim    extare   accepcruiiL 

\i\    lanto    solutionis    studio    iii    hanc   diversilatem 

collocato  det)einus   coiicludere   eam   in    (juaeslione 

Homerica  inde   a   chorizontihus   non    parvi    fnisse 

momenti. 


**XXXV. 

Z129:  ovx  dr  eycoye  x^eoiaiv  knovQarioiai 

fiaxoifiiiv: 

Jiojg,  q)aai,  Xeyti  Aiofn]Si-g'  ovx  dv  iyo)ye  d-eoiaiv  'bi 
.S  i  JiovQa  V ioiai  ft  axo  iu 7]  r 


Porph 
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odSk  yng  ovrH   Aq  ra  r  r  oc   vfog  xore  r  tQdg   Av- 

xovgyo  i^ 
dijv  ^i',  dg  ^a  y^eolaiv  i  Jiov()a  v  i  oio  ir  iQi^er, 
dg  Tiore  iiairofieroio  Ai(o  r  v\n  oio  j  id-  rj  rag 
aevB  xai'  r^ydd-eov  Nvaiiior.  al  <?  dfia    idaai         5 
d'va&Xa'^X^f^^'^  xa  ff  x^  v  a  r  i)  ii    dvd  Q0(p6v  oio 

AvKOOQyov 
xal  xd  itrjc;    Jitbg   ydQ   TzaQairtiai^ai    Uyoyr  xo  i^tofiaxeir 
aifTog  fiir  dvo    xejQoyxf    ihobg    rjdii ,    ror    Ai6vvaov  Sk  ir 
avToig   lovioig    fiaunmevor   Atyei   xai    .iFcpevyivui    dg  ^d-  l<) 
Xaaaav    (po^rji^erTa ;   diojior    yuQ    xai    ipevaTi^v    dfiov   xai 
[iZda(pr]fior  tov  Aiour/drj    xaTeXexovTa.     Araig-  rd  fihv  orv 
TQoyaai    d-eovg    oi)    xaTii    nQoaiQeaiv    ai)TOv    yeyore,    xaiy 
rnriQeaiar  de  dUfjg   i^eor    xard    i>e(bv  eneai^ai   xai  a^T//g 
xeXevadarig  f E  \2A  ^(\({. ) .      Toiz   ()vo  6'  eior^xviag   M^//mg  15 
fi6voic    Seir    ivavTuo^rivai    xai    6id   rovTOig   ri^v   dftixyit]v 
dcpeZovaijg  xai    rrjv  dnb  Toimor   fwrojr  dyv(oaiar  dcpnQii- 
fiivrjg,    jT-Qoai}eiar]g   Se  firj  ti   arf  di>avdTOiai   r^^eoig 
dvTixQv    fidxfoi^ai    TOig    dAXoig    (E  [30) ,    xal    jor 
AiOfii]dovg   eiiiorrog    uAX'    ^ti    aojv   fiefivr]fiai   iq)ei-2i) 
fieo)v,  dg  eneTeXkeg-  oi^  fi'eiag  ftaxdQeaai  ^'eoig 
dvTXQv  fidxea^ai  Toig  dkXoig  ^7:818 sqq.).     FXai)- 
xov  Se  d-QuameQOv  i7Ti6rT0g,    ei)Xa^eiT(u,  fn]  rig  elt]  d-e^g, 
xal  Tdg  naQayyeXiag    eig  fivr]fu]v   dyeiQei,   Xey(or'  ovx  dr 
iyojye  i^eoiair  inovQavioiai  fiaxoi  ii  i]v.  25 

Cum  Diomedes    Z  1 29    se    cum    deis    pugnare 
velle  negat,  hoc  discrepare  videtur  a  v.  /;3:]5sqq.  et 

8  ante    7r%    L  dnoQia.  \:\  odx    aliov    xaru    -f()oa/(>.  y^'.  L. 

24  rTjg  TtaQayyeXiag  eig  fAvtifn^v  dyeigei   B. 

12sqq.  t  *B  ad  iix^w  E\27:  dia  ti  t)  'A^yi^d  d(fei'Ano  rq, 
Aiofi  t]6ei  if]v  dyAvv  8<pq'  ei>  yivcDoxoi  ^roteQov  ^eo^  iaiiv  )]  livd-fjoj- 
nog;  nal  (paftev  uiyQi  lov  ri;r  'Aq^godiirjv  tQCjaat  %a\  xbv  "AQea 
eSoxfv  ai>t^  ti^v  dtoQeuv  liAA'  o{'x  dei.  tQtot^evtiov  dk  tovtuiv  ndXiv 
xatd  tb  aicantbfAevov  rnodidonu  xal  i)  oixeia  dyAvg.  6i'  f]v  dyvoel 
xai  tbv  FAavxov  r.al  d  anvv^dvftai  ndieQov  fhedg  iattv  J}  dvf^oiono^. 
Similia  A  ad  ^  127,  L  ibid.  (cf.  .Schrader),  B  ad  Z  123 


855  sqq.,  ubi  idem  nntea  Venerem  et  Nrartem  vul- 
iieraviL  Xon  ineplc  respondetur  in  Porphyrianis 
scholiis  heroem  Minerva  iuhente  et  adiuvante  cum 
Venerc  et  Marte  manus  conseruisse,  monilum  au- 
leni.  ue  cum  ahis  (|uo(jue  deis  certamen  iniret,  pro- 
misisse  (E^HlSsq^j.)  deae  praeceptum  se  esse  oh- 
servaluium.  Itaque,  cum  Glaucus  audactc^r  aggre- 
(htui\  Diomedes  vej'ilus,  ne  deus  sit,  iure  verha 
/  129  (licere  potest.  EnsLisis  ipsa  hac  sohilione 
suhhita  ab  cliorizontum  argutiis  non  abhorrere 
videtur. 

^XXXVJ. 
//^^scj. :    ^AQri]  vaieTuorra  Mevea&iov,    dv    xoqv- 

vr]T  1]  g 
y e i va r'  "A q  i^  ii^ eog  xai^vXofAtSovaa  (ioojnig: 

Aoxei  ftdx^oifai  ^avuh  d  noir^riig,  del  nQeaiivTeQov  btl 
kiy(or  Nent.oQu  nor  ini  "fXior  oTQUTevadvTOJV  —  fitTa^'''^^ 
6i  T  QiTuroiair  uraaaer  (A252)  —  ivrav^a  Se  Me- 
riad^iov  Srai  ydQ  /ereaig  nuQdyeTai  nQea^vteQog  ^v  rov 
XeaioQog  'AQiiii^oov  yuQ  Xeyn  lov  inixaXovfierov  xoqv- 
riiiov  Jiai()a  eirui  Mertaifior,  vjib  Sl  AvxovQyov  (pr^aiv 
ur}iQi]ai>(ti  Tov  'AQi^ii>oor,  or  6i]  xai  X(t[ieir  avTOv  to 
SnXu,  ytiQuaavTa  Si  jorrov  ' EQevi}uXio)vi  nuQUihvvai,  tov 
6e  '  EQev^a?u(ovu  vjrb  NiaroQog  dvaiQ€^ijr(u  veov  dvTog- 
(pi^ai  yuQ  yevefi  Sl  rt^oTUiog  iaxov  dndvT(ov 
5fH]5'A).  Qi^rior  Se  un  iaojg  dned^urev  'AQijiO^oog  iviav- 
Taiov  idaag  t()v  vi6v,  dvei?.f  <Se>  rov  ^AQvii^oov  fj  Avxovq- 
yog  ijSr]  yiiQuibg  ow  (pr]ai  yuQ  ni(pve  S6X(o  oTjti  xQd- 
Teiyf  (H\A2i.  bXiyor  Si  iniihovg  SvvuTai 'EQevi^aXi(ovi 
nuQuxojQfir     n]r    navonkiuv.       nQOxaXorfierog    Se    ohTog 


II 


5    nQea^vratov    L. 
iiUerae  vel  signi  B. 
I'*  nuQiyeiv  L. 


h   post    aTQaxevadrtiov    rasura    unius 
14  yiveaic:  L  16  61  add.  Bekk. 


15sqq.     (Y.  Eust.    //,    p.  671,  52  ad   rovg   naAaiov^  referen». 
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roifg  IlvZiovg  oijx  djretxoToyQ  vjib  NioroQog  dvFiQetrai  fiov 
ovTog,  (oaTE  NioroQci  fjir  dvut  MevFntHov  ntjeolivTeQOv, 
T0)v  (U^ior  (U  tC)v  im  "IXiov  (ngaTevodvTioi'  f.ieit,ova 
Meveo^iov  /J  t^  tov  dvdfiOTog,  dfio)vvfiia'  <">  ydg  tov 
Meveod^iov  7iaTi)Q  'Agr^id-oog  Boionbg  fjv ,  b  de  vnb  Av-  5 
xovgyov  dvaiQeifeig  'AQxdg  (cL  H  134sqq.j. 
*B  dSvvarov  Mevead^tov  tov  xoQvviiTcytf   vlbv  ^VTa  noke- 

°1}'  fteir.  jiQea^vreQog  yuQ  dr  eir]  NeoTOQog,  eHye  tov  xoqv- 
vt^Ttjv  AvxovQyog  dveiZev ,  el  ytiQdoag  S^  oHog  'EQev&a- 
kio)vi  xdTekiJie  Tr]v  xoqvvtjv,  tovtov  de  NeoTOQ  ve(btaTog  lo 
wi'  dveiZev  (N  142— 154>  ^  6e  kvaig  dub  t//c  Xe^eog' 
bfi(j)vvfiog  yaQ  miTi^Q  rl(j),  xai  drav  (pr]oiv  fH  138j  b  xo- 
QvvfiTrig,  oi)  Tbv  Meveod-iov  keyet  dkkd  ibv  Meveod-iov 
TiaTiQa,  waTe  elvat  %bv  xoQvvrjTriv  jidjtJtov  tov  Mevead^iov. 

A  t)  dijrAr),  5ti  olnog  lov  'AQrfid^dov  bfiibvvfidg  ioTi  tov  15 

ifjib  NioTOQog  Xeyofiivov  tev^^  ^X ^'^  ^  (jj  fioiai  WQtii- 
d-6oio  dvaxTog  (137)*  xai  6ti  iv^dde  fibvov  iq)'  fjQO)tvrig 
xb  ijiid-erov,  xai  iv  t(o  dx}eTOVfiiv(^  Aid-Qrj  H  iTd^fjog 
d^vydrrjQ.  KXvfiivri  6e  ^oibjiig  (F  \44). 

Versiis  7f9sq.  ab  Honiero  dissonare  videntiir, 
quofl  alias  Nestor  inter  tertiam  suholeni  regnans 
maxinuis  natu  Graecorum  Troiam  profectorum 
esse  dicitur  ( /1  252).  His  autem  versiljus  ctTicitur 
Menestbium  nunc  interrectum  duobus  saeculis 
maiorem  esse  cfuam  Xestorem.  Meiiestliius  enim 
filius  Areitboi  a  Lycui'go  necati  vocatui'.    Idem  Ly- 


Arist 


7  schol.  *B  uno  signo:  —  interiecto  scholium  manus  primae 
excipit.        12  df^dtwfsoi  codd. ;  corr.  Villois. 


4sqq.  Cf.  T  ad.  eund.  I.  dAZ(og  (schol.  sup.  T  verbo  f*el- 
^ova  finitur  et  sequuntur  duo  scholia  sub  v.  d^Atug):  TiAavtovtai 
[/]  df40)vvf*i^'  6  ya^  tov  Mevead^iov  jiaii^Q  *AQr^i^oog  Boiojiog  /'v. 
naTOiTiiov  ".iQvijv  —  eari  6k  avrf]  BoiojTiag,  dig  xal  'HaloSog  (pijaiv  — , 
d  6k  i)7id  Avxo^Qyov  ctvaiQeS-eig  AQndg'  nvkg  6k  ^Aqvijv  'AQr]vfiv  rijv 
*AQxa6ixfiv  0)4;  tf]v  M/a<:;^a^fjv  Mea<^a^^ t\v rjv  (faaiv  (B  582).  — 
In  numero  homonymorum,  quae  Porphyrius  ad  f^  576  contulit. 
non  exstant. 


(iirgiis  senex  (/V  1  IS  arma  .\re'itlioi  (U^dil  Kureu- 
Ibalioni.  (|uem  Nestor  adulescens  de  medio  suslulit. 
I^rgo  ex  bis  cjolligi  poles!  Menestbium  maiorem 
iiatii  esse  (|uam  Xeslorem.  Opponitur  in  scboliis 
i^orpbyrianis  nibiloniinus  aetale  berouni  aple  com- 
putata  lieri  potuisse,  ul  \esloi*  Menestbium  armis 
superaret;  praelerea  liei-i  posse,  ut  subsit  bo- 
monyniia.  In  scbolio  enim  cod.  B  (primae  manus) 
el  L  ])rorertur  .Vreitboum,  Menestbii  patrem.  Hoe- 
olum  fuisse,  cum  Arnae  babitarel  (//9),  Arei- 
tboum  autem,  cpiem  Lycurgus  de  medio  sustulit 
(H  134s(j(|.),  Arca<lem  ruisse,  ita  ut  diversi  viri 
eiusdeju  nominis  apud  poetam  exstarenl.  Longe 
aliter  scboliasta  *H  (secundae  manus)  bomonymiam 
explicare  \  ult,  cum  ])atrem  filio  bomonymum  esse 
dicit;  sed  (fuicl  sibi  voluerit  bac  in  re,  enucleare 
equidem  non  potui.  Si  scbolio  A  fides  ])olest  baberi. 
etiam  Aristarcbus  bomonyiniani  exstare  ])utasse  vi- 
(letur;  inde  et  ex  epitheti  illius  iiocomg  ab  Homero 
alieno  usu  (bic  enim  (iodijiig  de  heroide  dictum  i;st; 
de  buius  loci  auctoritate  dubitasse  videtur.  Eius- 
inodi  difficultatem  chorizonlibus  gratissinmm  ar- 
«^umentum  obtulisse  mibi  verisimillimum  est. 


*XXXV1I. 

^T' 48 :     ;^()i'a(ir    6'ai^Tbg    i6rve    jieQi    XQot,    yevro 

6'  Ifida^  Ir^v : 

r)  6tJiXif,  6it  dvri   lov  ^Qvarjv  Jiavojikiuv    xai  drt     a 
5  ivihi6e  Xeyofiivov  rov  Aibg  dveiArjcpivat   rt)v  i6iav  navojt- 
Uav,  ovxiti  i^fjg  (387)  iyxo)Qei  rr^v  afni]v  Tarnriv  jiavojr- 
kiuv  dvethicpivat    ri^v  'Ad^r^vdv  xai  ("rn    ib  yivTO  ix  kov 
avfi(pQatofdv(ov  voeirui   leTuyftivov  dvri  Totf  ekafiev. 

4  sqq.    (T.  F<oemer.   .Arist.   Ath.  p.  265. 


'X)     — 


91    — 


A 


A 

Ari>t 


^>  38.S     88:    TTfjiXor  ii  l  v  y.(i\lyFvfv  lavor  :iaiooz 

t  Ji    o  rdF I 
Jiotxi/.or,   dr   (/  avii^   .loir^naio    xai    xditf 

Xf  (^o  i  r , 
'i    ^^^    X'  f  ^> '''  f-  ''  f^  i'  f^a    -1 « '»  ^    I'  f  (f  t  Ai,yf  ^t  tao  5 
ifrxfoir  fQ  jidAfijor   ihoQ  i\onf  r  0    (Ucxijru- 

f  r  V  a : 
dt^fToiriai    aiixoi     rQfic.    01 1    ir     1 1]     /or    AiouijSorg 
d^uarfia    yjthoi.    f^^f^fiQyaorai     JiQdrrfrai    ydo    rira.      fr- 
lariht  (Vf   jiQo^   oviUr  dra/.(cii;idvfi    li/r  jricrifrxiar.  \o 

'»'•'  i]iffifi     (U      zai     \l(>iOTO(f('crt^c.     Xt^r6(Uyiog     61     oruU 

fyQicifffr. 
''  'A()ioio(f^drt,g   t]lHrfi   ioik  TQftc  (:^85     87).   ZrivMotoc 

()f    orOf   fyn(cxf)fr. 

K  TMj'^5  :     jr  tJiXo  r    11  r  r   xut  fx,fvf  r    f  ic  r  o  /•    jirt  r  q  o  ^-  15 

iji'  ofydfi 
jr  01 X i /  o r ,    o  /•   q    a  r  t  i)   ji  01  i^nrt  1  o    xal    xd  u  f 

XfQoir; 
oi  dnrfQinxoi,   dri  fri(cr3-(C    iitr    xichoz  xfirT(Ci,  ir  <U 
11]  xo/o)   iiiixit  (^^.'^8,Sj  fitiiUiiiici,  (fiuroiitri^g  dQinrfiag   or  20 
(horrojg.      d    (U    Zi^rddoiog    loriovg    fur    diffrei.    txfirovc. 
JT  (CQ(ckf  ijif  i. 

Vcrsus  H  i:5s(|(i.  cl  versiis  ^->  ^JSf)  s(|q.  iiiter  se 
rcpu*^iKnil:  primo  ejiini  loeo  .lupiter  iirina  ipse  sihi 
iiiduil,  altero  loco  Minerva  se  armis  eiusdem  ornal. 
Praelerea  vs.  ^:JSr)sq(|.  repetilos  esse  ex  Diomedis 
dQKrrtiit.  ([uo  loco  aptiores  legerentur,  Arislarchus 
ipse  nolavil.    Censuit  igitur  hic    (^ianxfvt'^r    exstare, 

22  y.nrnAfi.yet  cod.:  .TaQu/.eiTiti  coni.   Liidw.   vide  infra. 

21  l)e  Zenodoti  athetesi  exstat  error:  nam  in  schol.  .\T  ad 
^>:i85s(|(|.  Zenodotus  hos  versus  non  scripisse  fertur:  in  schol.  .\ 
autem  ad  /'wSI  Zenodotum  hos  ^ersus  «»belo  notasse,  rersus 
H385s(j(|  reliquisse  (xarn/.flTret)  legimus.  I.udwichius  igitur 
recte  pro  Mata/fi.Tn  proposuit  .TuoaAei.^ei.  id  (juod  c«>mmemoro. 
etsi  nostrao  (juaestioni  permaijiii  momenti  non  est. 


I 


cuius  plura  exenij^la  in  ri^a.t^^  sequenli  affej-untur. 
Cardo  autem  cjuaestionis  Homericae  anti(iuae  fuisse 
videtui*  interpK)lationis  aut  comprobatio  aut  impro- 
hatio.  Ale.xanorinos  aulem  piimos  luisse.  (jui  ad 
\  ersus  \el  repugnantes  vel  Ineplos  tollendos  versus  • 
spurios  carminihus  irre])sisse  slatuerunt  eos(pie 
ohelo  reiecerunt.  salis  iiolum  esl.  Non  idem  chori- 
zontes  docnisse  consentaneum  esl.  Ex  versihus 
enim  repugnantihus  ])rohare  stu<luerunl  carmiiia 
iion  eiusdem  et  unius  esse  auctoris.  IJt  in  illo  de 
Achille  jiio/i.ioqHio  argumento  (t'r.  X)  conciudehanl 
eum,  c|ui  v.  0  .^.lO  lecisset,  iam  vel  Odysseam  vel 
Cylum  epicum  novisse  at(|ue  adhihuisse,  ila  eodem 
iureex  talihus  versihus,  (juales  sunt  ^.'^8.")  s([(j..  p)*o- 
hare  potuerunt  eum  jKjetam,  qui  hos  versus  fe- 
cisset,  ex  Diomedis  dQimeii^e  eos  deprompsisse.  Id 
(juidem  .\ristarchus  (juof|ue  concessit,  sed  eos 
versiis  inter])olat()s  j)utahat:  chorizontes  autem  his 
locis  allatis  diversos  carminum  auctores  slatuisse 
ipsius  cum  Aristarchi  verhis  0  .'^.lO  ])rohatur:  /o/'»- 
roic  yiiQ  yQ(hrTai .  tum  aliis  (juocjue  argumentis,  de 
(juihiis  suo  loco  accuratius  (lis])utavimus. 

*xxx\ni. 

^  18.S:     Sdriff     ir    xai    nv,    llddaQyf.    xai    A  i 'ho  r 

\  ('tujT  f  T  f    ('^  i  f  : 

t 

di>freiT(ci,  dri  oi^dufiov  "Ofit^Qog  iti^Qi.iJTOv  XQ'i'^'^'  -f^^Q-      \ 
"^  findyei.    fidyfTui  (U    /.(c)  ric  fjiaydfieva  dv'ix(i.   xai   l^   .iqoo-  '^"'^ 
(fdjviinig  eiu^^ih^g.   —  t^Qf^X*'    ^^    dianTit/.itor    xa^^  ixanTor 
dvoiKC.     xHr  nvrdjrrtfTui  df,   rd  tpvxQor  fxfiro  oi)  dvraiui 


4s(|cj.  Aristonici  sola  verba  &x>trtLzai  —  e<'/^«>^c  Friedlaen- 
derus  indicavit.  (^)uid  .\ristarrhus  de  (juadrigae  usu  docuerit. 
Roemerus  aj)ud  Belznerum.  Hom.  Probleme  1  (19H).  p.  123sq(|. 
lepide  enucl(Mvit;  is  hac  in  re  Porphyrium  ^185  se(juendnm 
csse  probavil.  Hanc  ad  (juaestionem  spectant  K  \95.  H  212. 
H  lO).  /  \M\.  h'l'V\   T'27(.,  i^raecipuc  .1  «>•>'.>. 

6* 
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rofhi\}(u.  nji  (h''o  iitr  imii'  (.liihia,  ()ro  (U  xiu^ud,  i.rfi 
01  (irr(]f(jiioi  .ui{)uy.fituroi  yj'}{.nCorair  ari(\  (Lr'  (lA/J^hor' 
r(\  (^f   y.i^Qia  Trooo.   iii  f.rithKC  ordfjroif  arr(hii(ii. 


/ff 


A 

Arist 


A 

Arist 

BLT 
l*ori»h 


T  400 :      ^('i  rihf     r  f    y.ai     II  a  ?.if     i  i^  /.  t  y/.r  i  a     i  t  y.  r  a 

Ifo  (")  ('c  f)  y  i^  c  :       ^ 
aijifiovrrai    rirfz.    oxi    irrfrthr    i]    (hany.eri^    lor   if- 
/>o/.7 Jior  ;rf.roii^ r ai  I ('i  r  i>f   r  f  y,a)  a r  II n  t) a  o  ;'  f  {  H  \ H.S ). 

</>'  295 ;  .   .   .    i'jr  o  (H   i:  ry  o  r    ij  y  a  y  e  v  (o  xtitQ  7 jr  r  o  r  <; . 
.  I  /'  *>  /y  r    T  /}  /'  VI '/  a  ir  f  ii  r  o  r  i  i^  r ,    i  o  r    f  6  r   i  f 

JJ  6()aQyo  r :      \o 

i)  (h.rAi]  (U,  i'ni  trjfvihr  jiaQiixhjdi   jit  6r<'iirar(c   nor 
"Ey.iOQo^  ijijKor  Aixhor  xui   1 1 ('u^uQyoc,  {H  185). 

H  185:  (Uhifrrai  6  aiiyoz.  .rQoyinr  yf  y.ai  (h(\  in 
ar,  fiia  ()i(\  i(c  ()r6fr(ci(c'  Ad/r.io^  yi^Q  ji]q  'Horo,  farir 
rjrjTog  (</;246),  I('cr}>OQ  AyiUfOK  (T  U)0).  ll66aQyoQ  Mt-  is 
re/.ieov  (y>'29^).  /1/',^/^  Ayafiffiroroz  (^>'29S),  T^r  AJ^rora 
rrr  fjjrf  iifiariihic  in  yiroQ.  ordaiiov  (U  ifi>oijrJi(»  y.fy- 
Qi^rrur  iJQOfQ,  fi  iii^  h'  V(huT(ifi(c  fjii  .jrci^miioki]^.  i]  (> 
(og  f'  fr  jrf(h'(>)  jfjQ('coQoi  (CQafreQ  ijtjioi  (/'81). 
r o  yicQ  1  laauQfQ  di>/.oq  6qoi  ijrjror  {A  699 )  /«,7 oyji- 2<) 
ifvejui  (oj:  r6i>or.  i]  Sro  (cqikcju  (h^Zovr^)jor?.frai'  inr  (M 
ikuTi]Qu  (hfiei  (cxayijifror  (71702)  rnr  fy.  fy.(cn'<j(CQ 
arr(OQi()og  /..  r.  ?^. 

iTnMannv    re    L,    lU    om.    T.  20  r^mutna^    uf^Aof/ o^,ni\'  7.i- 

:tnr^  codfl.:   corr.  Ma.iss  h.jorjrii^raav  \..  21/22   lor  tU    —    inr 

om.  H  L;  add.  Bekk. 

12.  Verl)a  (juae  se(|iumtlir  :  nr  yan  tiiuiyn  liionuno  ynomtvnrc 
ad  A'272  spectare  Roemerus  probavit  at(|ue  hoc  modo  explicavit : 
y.a)  nii  <y.a)  tv  rni^  (tyiTjfri^  ody.  /iudyei  t/qioqo)  Xi'ojin'vor^  iorc; 
*;/HO«s   6  :toitiTi\^'  <^i^   fU   &v(pnita    Ttftb^    tn    Ti-irtjagt^    rti'>  >?«y  r»«o  / 

iTtTT  O  l^. 

13s(|(|.  Ad  Pium  grammaticum  hoc  Porphvrianum  rettulil 
Hiller,  Philol    XX VIII.  p.  W. 

20.  \>rsum  liunc  Aristarchum  non  reiecisse  Hilier,  I.  c. 
I).  100.  et  Ludwich.  Arist.  I,  p.  335,  arbitrantur.  (|u«.d  non  pro- 
batur  a  Koemero    (Belzner,  Hom.  Prohl.  p.  124). 

2:j    Se(|uuntur  solutionesNontra   athetesiui  pr  .lat.ic 


-Sf.,9  49.  o  Kbr  \i^QiJiUor  yoQo^  (ci>fifiiui  ib^ 
'Uaiothior  fyjor  y^cQccy.r i]q(c.  "(^fJiiQog  ydg  y,u%d  jo  y.oirdr 
Mnracci  /.tyei  xut  i:i/.eii>ricci,  dW  ory  orofiurrc.  yt/.oi6r 
if  fz  6r6u(cjoi  .iQoi>iiifrnr  fijreir  .rdaag  ( v.  38)  cooJifQ 
r)  cli(ry.(Cfi6ria  eijifir  ('c'/'/.ui  i>'u'i  y.uru  i  i  r  i>  o  ^  (c/tic 
yr^Qi.irUg  i^aur  ( v.  49).  li)  re  fri>u  (v.  39j  oi'j.f 
XQ6ror    anfiuirti     ni'ii     i6.ior.      ()iuy.6jrietui     le    i]    /r.u^ 


A 

Aiisi 


y(cr(c/.n''(o. 


6  K(c/./jai(jui(K  or(h    ir    ri]  AQyo/iy.f]    (fi^air  uvtoi'^ 
\0(fiQiai>(u  y.ui  Zi^rt^Khnog  i]iHrti. 

.Es    war    cinc    (;rol.Uat    der    kritisehen     ratij^keit 
Arislarcliiis.    (licsc  Iiitcr])olalioiien  ih^v  ..outcii  See- 
len  •  ziiersl  als  solclie  erkannl  uiul  uniiaclisichtlich 
aus  (leniWerke  desDichters  ausgeschieden  zu  ha- 
l>en."'  Ita  I^oemerus  fHelzner,  Hoin.  Probl.  p.  120;  cl 
eundeni.  Arisl.  Ath..  ]).  4()2sq(j.  suh  cap. :  Die  Inter- 
polationen    der    j^uten   vSeelen).      Eiusmodi    interpoi^- 
tiones    i)ermultas     notavit     Aristarehus.     (inter    ahas 
arierantur,  r  1  U.H  284— 8(),  U  29-  30,  (j(,\:\—\i, ,,  8H 
8(S.    /  301— :J04.    /    i:r)— 43).    Qui   hoc  modo  ge- 
luiinam  earminum  lormam  eorruperant,  eos  Alexan- 
drini   (huaxevccarcu   vocabant.    Aplani  huius  (h(cay.evi]g 
exemplum  exstal  iji  scholiis  ad   H  185.   Is  enim.  qui 
hune   versum    leeit.   e(juorum    Hectoris  nomina  cw 
*/'21().    T  400.  V>'29r)  repetissedieiluj'.  Sed  non  solum 
ex  Jliadis  el   Odysseae  versibus      draaxevi]r     fa(  tam 
esse  al)   ajitiquis  animadversum   esl,   sed  etiani    ex 
eanninihus   eyeli    ej^iei    et   ex   j^oesi     Hesiodea.    Ut 
exemplum     aheiiim ,     Aristaiehus     Xereidarum     eata- 

1  s(i(j.  Cf.  Koemer.  Arist.  .\th.,  p.  304 sqq.  (sub  cap.  der 
'll(Tiu6fio<  yaQay.n\Q):  de  hoc  loco  p.  307.  Opportunitatis  causa 
scholium  ea  forma  hic  edidi.  (jua  Roemerus  id^disposuit:  idem 
optime  de  jsingulis  atheteseos  causis  egit.  —  Schol.  A  incipit: 
n  to,v  Xr^()t,l6(,jr  x6(jo^  .yQotjt^r i,rui  xal  .laQO,  Z^t^vnSdttf)  tbg  'llnin- 
'hiov  y..i./..,  tum  ante  tertiam  atheteseos  causam  legitur:  o  61 
Ku/./.iatQtirn^  —   (feQetfi^ai.     td  if   i' vika  (tire  /Q(h'nv  (ji^naivei   y..i./.. 
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logmn  (^  !59  — 49;  ])raeci|)uc  proptcrea  ol^clo  iio- 
tavil,  qiiod  characlcrem  Hesiodeuni  haberc  vide- 
hatur.  Indc  chorizoiites  similitcr  alcjue  ex  (P  550 
{\'r.  X.)  opportunissimuni  cxemphiin  scntentiac  suac 
prohandac  rcpctisse  vcrisimillinmm  (  st:  (|Uormnai'- 
gutias  vix  ciusmodi  loci  eftugcrc  ])olucrunl.  Ex 
his  autem  locis  diversorum  poctarum  opcram  in 
Homcricis  cognosccre  de[)cbant  ci,  ([ui  in  Homero 
interpohdores  vcrsatos  cssc  vel  nescicbanl  \  ei 
ncgabant.  Loci,  ({uos  Alexan<lrini  (hicnxFvaouciQ 
lrii)uebanl,  permulti  sunt,  c.  g.  afferanlur  iji  .Miach* 
f;668,  /^807,  ra93.  J  208,  ^;  183,  Z-I4I,  ^>  73,  /416, 
.111,  M  175,  .Y658.  0  414,  7/97,  /7  66f),   7' 327. 

*XXXVI11. 

hi  initio  lihri  K:  0aoi  liiv  mtijHfKMav  b(f*  '()ui](}or 
i()i(f  ftnix^}aL  y,ai  fii^  elrai  fitgog  r/)g  'l/^td()oc.  vjto  ^i 
lleiGiaTQmov  retdxt^cti  eig  ji^r  jToirjfJir. 

jioiiiua  .   .   .  orrtayfia    ro   h*    ain(o   (iQxhr   xai   n/M^  5 


nionys 

rhra.>i 

Rekk 

im)   ^ovfien^. 


rhra.x  f^oi'^    ojTolov    ioTi    To  K  Ti]g  'IAidf)og,    i]   rvxfeQyeoia  y,a- 


.Arist 
15  T 


Z  119 -236  (cl.  rkavTiog  6'): 

&u  fieiaiilHaoi  iireg  dA./.ay6fif   lavii^r  jiir  ovoruoir. 

0  668—673  (c.  1.  roioi  d'd:i^  ()(ft}aXfi(J)r):  dihioi^jriai 
oiixoi    L,'    (668—73)*    ov    yuQ    Jiqo()ieod(piiOfr.    (h^    ti'/,or  \o 
dx^vv    iira.    jn')x}er    (Ve    x(d  1)  Wd^i^rd    (i(f ro    rvv    ovrxa- 
d^FL^ofiivTj  toig  dkkoig   i^eolz:  ei  111/  Zeyoig,  ihg  leijiei  ('uka 

5  iii>  avt(i}  vulg.  10  B  T  habent  ;'',  A  ^'.  11  .t(/m'  uvv- 

xafhi^tttri]    B.  12s(|(|.  ti  at/   /Jyoi^ ,    oii    (Tyi]na    ^aA,h.71ix6v    nr 

(h'Sa)(Ti    vneiv    toii^  (tftftoaiaii^    6ia   ro^Ctor  Sri    i^y/.t'(ovTo.    i^   61    Wfh^vd 
(6^vaTo  ical  d.mova(t  atfaiQflafhai  y..t.?..  li. 

1  sqq.  jdem  fere  Eustathius  ad  initium  K:  (fain  61  oi  :iu- 
JLaiol  rijv  datf'(>j6ifiv  tarrt-v  f^(p'  *Of4i]Qov  f6i(t  rndyd^ai  xal  tti^  fyxaTd- 
XeyrfVai  .Totg  fteQeni  Tijg  'IAid6og,  hno  6i  Ilnaiariuitov  retdyi^ui  ei^ 
ti^v  noifiaiv.  —  Hoc  de  fr.  cf.  Roemer.  Belzner,  Hom.  Probl.  I 
p.  1 54  scj(.{. 


jrou]f4aia    fi/'   (or    e(^f(U'iXo)io    ravia.      ^  xul   ujriovoa  d(pi,- 

{tl^KU    X.  I.  /. 

Iria  lcslimonia.  (|uac  liic  edidimus,  ()uasi  cla- 
marc  vidcnlur,  ui  ad  chorizontcs  rcvoccntur.  (aun 
iam  acccpinms  chorizontes  in  Odyssca  ah  .Iliadc 
sc«4rc^an<la  non  accpiicvissc,  (|uasi  vox  clamantis 
in  (lcscrto  Iradunl  schoiiasla  T  et  Euslatliius  Ho- 
mcrinn  Doloniam  scparatim  posuisse  nc(jue  eam 
Jliadis  |)artem  cssc.  scd  dcmum  a  IMsistrato  in  jliadc 
positam  csse.  Ergo  ;^o)(>/To/Tec  eam  a  rcli(iua 
.lliadc  distinxcruid.  Dcinde  de  narratione,  (piac 
cst  de  (ilauco  ct  Diomcdc  (Ztl9— 23H  ,  iji  scliolis 
.Vristonici  lcginuis  (juosdam  lavn^r  li^r  ovoraoir 
alio  in  loco  posuissc,  id  quod  ad  eos  solos  potcsl 
pcrtinerc,  (pii  carmina  Homcrica  postea  deinum  in 
unitalcm  rcdacta  cssc  ccnsehant.  Dcniquc  cx  illo 
memorahili  scholio  T  ad  6H8— 673  percipinuis  ex 
magna  canninum  copia  deiectum  (|uasi  (|ucndam  hi 
.!lia<lem  rcda<*tum  esse.  Sed  haec  hactenus!  Cum 
cr]ini  hacc  tcstimonia  cum  illa  dc  rccensioiu^  I^i- 
sistrati  lama  <(>iu»ctcnda  sint,  in  altcra  parte  accu- 
ratius   dc  his  dis])utahimus. 


*^\XXIX. 

j\  7H-  Ji3  :     jr  d  r  i  e  ^   rj  '  t]  1 1  (>  (o  r  ro    xe/aireq)  e  a  Kq  o  - 

r  ioj  ra : 

d^erovvrai  oiixoi  e^ .  (iri  ipevdog'  ov  yaQ  Svvuvuti  \ 
5  rdr reg  tov  Ma  airidod-ai  liotjf^ovvra  toic  Tgojorr,  dkl'  '^^^^ 
01  nhr  'E/i/,i]r(or  ioiirfoi.  xrd  fo  o  ^e  r()0(fi  Xiuo- 
•*> e  l  g  r  (o  r  dk/Lo)  r  d  jt  d  r  e  vife  x a  ii- i Ze  r  o  Cog  i/ii  xaHo 
ovri^if{)Oiofiero)r  avr(or  kiyei'  .VQoeiQ^xe  ()e  or  o  u/./.or 
of'  orpir  idQeour  i>eoi.  djrd  re  rov  'OkvfiTiov  ov 
\()  jui^ttiodyeiai    iteo)Q(or    liiv    ejil    n]g    iQoiug   fjdyjii'     d/.A 
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l)i«l 


(A  183). 

romovg    (H    Zi^rdSococ    ovx    oiSer,    'A^jiaiocpdn^g    (^k 
AT    difetn. 

Hos  versus  {A  78 — 83)  admoduiii  ii  reliciuoruni 
iiexu  discrepantes  Arislai'chus  et  anle  euni  Aristo- 
phanes  [)ro  spuriis  hahuerunt,  Zenodotus  eos  om- 
nino  non  scripsisse  tradilur.  Ac  primum  quidem 
anti(|uos  oliejuht,  ((uod  omnes  dei  Jovem  Troianos 
iKMuvanlem  accusare  dicuntur,  id  ([uod  in  deos 
Troianis  ami(M)s  cadere  non  potest.  Dein(U'  in  anle- 
cedenlihus  (73)  singuh  dei  non  adesse,  sed  domi 
moi'nri  (hcehantur,  nujic  Jupiter  ex  eorum  con- 
veniu  (Mscedere  videtur.  Tum  non  ex  OlympK).  ul 
his  versihus  significatur,  pu^nam  Jupiter  spectavit. 
sed  versu  in  185  apej*Le  legimus  eum  in  l(iam  mon- 
Lem  descendisse  Sed  ([uoniam  hoc  loco  torlasse  li- 
hrariorum  maji;is  quam  rha[)so(Jorum  (ul^^a  lurhae 
cxorlac  sint  cae([uc  contincantur  in  an^usto  loco. 
(luhilare  licet  attulcrintnc  chori/ontes  argumcnLi  causa. 


*XL. 
.1  707-  78vS:    vioi    St    f'  erSor  iorifg,  lyio    x(ci    (^iog 

'Odvoaev  g : 

.   .   .   (Id-eioi^^riai    (U    djib    rovrov    niixoi  itf' .    e(og   ror 
(785)    ooi    d'avd-'<^iod'^ijiije/.Xe,   dti    i]    avrihaig  5 

2  ^/«  r/;4,-  .  .  ueta/.uu.idvti  cod.:  corr.  Bekk.         5  o>6'  addidi. 


A 

.Arist 


4  S(i.  Scholiuni  .A  hanc  formam  habet:  lovtov^  xai  M^iaro- 
fliifi^s  i,f^ei£i.  .rdQct  6f  Zi^fofUkif}  ov6t  tyQtupnvro.  —  Codices  CjUn- 
(|ue.  (|uibus  Alexandrini  usi  sunt .  non  minimi  momenti  fuisse 
ad  hos  versus  reiciendos  suspicatus  est  Koemer,  (Jeber  die 
Homerrec.  des  Zenodot,  .Abh.  d.  b.  Ak  18«().  vol.  XVII. 
p.  676  sqq.  —  Ad  eandem  i|uaestionem  spectant  schol.  Arist.  .A 
ad  ^V7.5:  /^  <itnr>?/*  •'^J>"s  Tr^r  A^err^nw  m''  yaQ  fiaav  irt]  (ov  ai^tor 
.TcivrBc  ol  d-eoi,  schol.  Arist.  .\  ad  .1  183:  i,  SinA^.  iiti  lUit  to-dttov 
avvidtriai   rdv   Ala  e:ti   i\i'  "Id^^v  jteJTOQeviifvm'  tx   rnv  'OAvujrov. 

4sqq.    Cf.  Roemer,  .\ri!-t.  .\th.,  p.  .SOl. 


adiiop  JiEL,ii,  xai  dutiforei  toig  er  laig  Aiiaig  luvra  fl i^- 
/,eifguer(pjiuid i<y i  (jo)  r>i :iite  Ia'  'Ax'  ^ ^^  ^/  i  i  1'254 )' 
Ixei  yuQ  0  11 1^/.^ vg  (prjai  1  ix  r  o  r  e  fi b  r ,  x  (jd  r  o z  u  e  r 
Ax^  i^rui  II   re  xai    1/  (jrj  Sioaova'.  ai'  x' i  t>i Xoia i,  a  (• 

5  (5f  fieyuAi^  i  Oi/a  b^vudr.  xui  bii  d  Jli/.ei  iniiia/U^ 
jtoieir,  b  \\yil?.tvg  Jt()daafi,  avrbg  (U  Cog  eidioJior  ajiinhr 
i g  rJ ' (2 ye  ye  1  Qb  g  e/  (o  r,  x a  1  ic  (V  f  S  ()i  d a  a  if  ai  d.  r  (o - 
yer,  geirid  r'  ev  jcuq  i  li  ijxe  r  b  (U  lli^kei^g  ovS'  fi 
jidijeiai    .ifjoajToifiiai.       fvreXijg    (U     1]     ai''rbeaig    xui     lov 

10^(>;jjor  i  y  (0  iiviyoio  xekevior  t^  ft  11'  d  ji'  f  .r  f  a  it  (c  i. 
r>xffiovrro  xrci  Jiu{)(i  \\(^naio(f('crfi  01  /»>'. 

dihiovriai    aifyoi    liV.     jr(0.:    yico    (^xU    filr    lli  /ji^j.  •'  '  '- 
d()iaifveir  iAirdaaei  '\-   7H4),   ir  (U    raig  AiKcig  fify(c/i]i o()a 
ih\iibr  iaxfir   (/255),    (fn  ov  (Uoriici    .r(C{)'  (Cvroi^\    lovrov 

\^vJTOfirfrriiaxovair  bin}  yu()  b  NiauoQ  iog  i/.(0(fi^af  rrr  n]g 
bgyr^g.  x(ci  (Uic  li  Ili/^fig  loi^g  .ifiji  XiaiO()a  ov  (fiZo- 
(f()oveiTUi.  d//'  \\yi/J,evg  {A  111);  a.ioviWc^ei  djro(Uig(ci 
'Ayr//i(c  r(')rf  fjir  ;r()oih\u(og  i'jToi>eg('cfieror ,  rvr  6f  d.ro- 
(^oxifidgoriu.    011  ^i  xai  /hjAei^g  i(piko(pQOt* iiauTo.  6ii/oi  (hic 

20  rov    d  g  jt  o /'  ffi'  e i ()(')  f*  f  r  og  ft  i  y '  i y  1)^ e e  r    ( H  \ 27  ). 

^friC^    Xfci     lleioiaTQUTog     loi^g    jifQi     Ti^kifiuyor  {y  .Hf>). 

i]()xeiio  (U   (hg  i^yefrior  fiiirog  i:rri('caaeoihci  Wyr/kevg.  d/Mc 

x(ci   avrrQOifog  uvuo    IIdi()()x/og.     xui  ai''zfi   rvr    ibr    lld- 

TQOx/or    ibg  fh()fifrog  (cvrov  x(ci    i]()ifiu  (hrUcoxti,   bii   avii- 

25/<a;ifoc   no  Wyicfiifirori  jiifurfKti,  ovyi  AQoaih^xi^   Ti]g  avfi- 


1    i,fal^  pr<)  AnaU;  coiT.  \'illois  2  yt\n<tv  add.  v{\d. 

\\  i]no)v    pr<»    /iiov;     corr.    cdd.  I3s(j.     t:tiidaan.     ittti     61 

neya/i\roQu   D^vunv    iaytii     i r    ai  i\}heaai     \.  14    .lao    ai'rov  om. 

B  I.  lo    :rdAiv    (fuair     ihit    li    'fi/.oqii.    /«/•„     .(.ol     \tatooa     y.ai 

'()6vaaia   flxovia.;.  «//"  .  .    1.  19 — 23  oii  —  lIuT(toy./.o^  om.   Fi  L. 

23  ai'iei  61   vvv  B  L. 

23sqi|.  \'erba  scholii  inde  ab  ui'^ei  aliun<J('  illata  esse  in 
Porphyriana  suspicatur  Schraderus.  Ipsum  hoc  scholium  Por- 
phyrianum  ad  Pium  ^jranuiiaticum  rettulit  Hillerus,  Philol. 
\X\'IIJ,  p.  102.    Quibus  <](•  f-cbus  cf.    Schraderi   Pr«»ieg.  p  434s(jq. 
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ittr/iag  'i;)J///tfOK.      ir  xun)Oj  fU    H)i]A.oHn   ut  ni^an^AnyUic. 
oii   01   (iQiaiffz  fi:   /o  /.(eor  (iyfi()fir  ix;iiujiori(ti. 

VVrsus  7()7  <s:)  Ajisloj^hinics  et Aristarchus  ul 
spurios  riiuceruiiL  Practer  celcras  oircnsioiics,  vcl 
ul  (|U()(I  scrmo  loci  |)C(lcst(  r  xidchalur.  praccipuc  id 
suspicioncni  prachchat,  (|uo(l  hic  h)cus  cum  \  ersii)us 
/  2:)ls(j(i.  j)ugjiare  visus  est.  Ihi  enim  Peleus  lilium, 
ul  animi  nr(h)i'em  coej-ccj-cl.  adhorUus  est,  liic  euji- 
(lcm  eadcm  in  occasionc  filium  admonuissc  legi- 
mus.  ul  sempei'  j)raclci-  cetej-os  riortTc  sluderel. 
Chorizontes  lales  in  suhtiles  diversilates  incidissc 
c\  certis  aj-gumentis  salis  j^i-ohaUun  esl.  In  scholio 
Poi'phyriano  contra  illnm  vei'suum  damnationem 
solutioncs  profcruntur.  (^uod  autcin  ad  ij)sam  dis- 
crcj^aniiam  attin(4.  dc  cjua  di\imus.  tcmj)()ic  rc- 
specto  repojidclur,  in  leftalionc  Achillem  dc  cis 
monei-e  legatos,  (juae  ad  persuadendum  (juod  aj)pe- 
lunl  ipsi  sint  aj)lissima. 


.»/  4.S3/56 :  ...      (]oi  0]   (]'  i'  r  i  oa  ,'>  f.  /•  o  ;^  /^  f  «: 

tiyj)r  i.ii^iioi^ioi .   uia  (H   xAi^t^  i\/a^/;^f/ 
A  /}  fJ/.rX/;,    8ri  (h''o  q  i^fji    iioyy.orz  firai  ijti   1 1]^  jtvIi^^. 

iz  ixuri^it^  (p/.tdc  i'rtt.  i/iaA.(toootiiror^  xatit  fiioor .    xai 
i.ii  loi^  iixQOt^  i.nx/.fioiiiror^  dut  li^r  ortt:}o/.i)r  iik)  x/.UfU.  5 

3/121;   f/'(/  i.iixfx/iuira^  ouri()(tz  xai   intxfjor 

i)  6tji/.i]  ()n  irix(oz  n\)iiXfr  oxi]a,  (^vo  6i  fiair  ()otoi 
S^errooif-er  ozi]f^  fiyor  i.ii^uoiioi  (.1/4.S6). 

Diplam     j)osuil     Arislaj-chus    (juod     inlei'dum 
unum,  ijilei-dum   duos  ciusdcin  portac  pessulos  di- 

3s<|(j      A"   or/  ^'   oytu. 

asq.  Cf.  Schul.  .\rist.  .\  a<i  .l/.Ni  (c.  I  uixt^o^  /(j^i^^unn 
.Tri/rc>:  i^  6mXr^.  on  .-rd/ir  ti^v  :iv?.r^i'  .rrAa^.  y.ai  ruv  f*uy/.nr  fra. 
ri#«  /..,*.  /^/;^  ,\ro  .7,(^a')*ri«/'.j..     Ct  eti.'im    T  a<J  .\  121. 


9^ 


cil  poeta.  (juod  «i[ranniiaticus  ille  minimc  inter  se 
pu«j[Jiarc  prohat.  (juia  jyoetae  licel  j)i*o  pessido 
utriusque  foris  simpliciter  o;^//;  dicere,  praesei'lim. 
cum  forihus  portae  obiectis  alter  j)essulus  altcrum 
contingat.  A  chorizontum  argutiis  nc  haec  (}uid(»m 
(luaestiuncula  ahhorrere  videtur. 


*XMI. 


iY  6.58/59 


A 
ri<iit 


T 

Did 

Kust 


.   .  ftfra  (M  otpt  jjaiiii)  xif.  (Utxifra 

/£  i  li  (>>  r 
Jioiri^  (Voi'   ri^  jKtidi)^  iyiyreto   rel^p  i^ib  r  o^. 

5  X   X   X   X    ui>erorriai  diKponjjoi.   (In  .r/ari^'hig   rig  ix 

Tor    oc    ()a    JiarQi    (fi/q)    i'.reto  (044)    i'ia^tr  ai^roi'^,  ' 
ira    Xfti    ()    jrariii)    inr    vi()r    i)dvQiiiai.       oi'    ?Jyei    (U     /r/- 
enero.  dXX'  Hre   ri)  jiQ^hror  ix    r/^c    jiftiQidoQ    JHtQryivero 
(644 ).    (U()    xai    :r (H^oxei  1  ai   ri)    ig    Tqo! i^r  .    o  v d'  avr  iq 

lOdfpixero    (645)     ei    (U    iiiroifr    01    oiiyoi   ovroi .    roi^iior 
()fi(orvuiar  tlriti. 

.   .   .    ()    (U    \if)ioio(fdri^Q    di^erei,    d   (^e   WQioiftQyf^g    T^ 
ftihretr  (pi]oi  (Uir   T^  (htcorvuiar  roitiTfir. 

iirfg  /Iv/aififria  roioarieQ  i()r  ir  li  i  dftifuoSia  ''" 
15  (/^576)  .lefforevfAiror  dQyJ^r  //afp/ftydrfor  fi.rer  ivrav^a 
XQi]rfti  roeir  n)r  (/'vyi^r  lov  .Ktnji^g  nv/jtiitirovg  kJ)  vlrjt 
ijieoi^ai.  oht  fii^.no  laffirrog  x(u  (hd  rovio  v.reQ  yi]r  rn 
iirrog  xaid  ri^r  ir  '()(hurafiit  ' Jwui^rixi^r  (higar.  F^r  .raQa- 
(h^Xoi  xat  ()  jiaQd  no  Ei^QtJtith^  1 1 o/.vfUoQOQ.  dtii  ovfU 
lOJioin)  .iftifh)g  i^  aurov  iyireto  i.iattvrariog.  oht  iniM 
'^ioriog.  Zi^rofhnog    (U   ov   flv/jtifH-n^r .    (t//.d  Kv/iaiftirijr 

5s(i(|.  Cf.  i\'oemer.  .\risl.  Ath.  [).  4'_>s(<.  Initin  schnlii 
Aristonici  e.xcidit  principalis  causa.  <|ua  ( omnioli  .\le.\an<lrini 
hos  versus  (lamnaverunt.  (juod  repuf^nant  v.  A'576s(|((..  uhi  idem 
Pylaeinenes  a  Menelao  interficitur.  .S)luti<)  ex  homonymia  mi- 
nime  ah  Aristarcho.  ut  in  schol.  Didymi  falso  traditur.  prolata 
est,  sed  contra  athetesim  eius.  id  (juod  scholiis  cvinci  potest 
(cf.  kocmer  |).  U»  .  \'erba  schol.  .\rist.  fi  ^l  u^voitv  x.  /.  /.  non 
c\   Arislonico  scd  e\   l)idynjo   profecta    esse  probat  Koemerus. 


—      lOT) 


yQdg>ei  nru.  1 1]  Avihini^  /.nui  ui,  uijtnxninroi.  (Vujn  (U 
(\uo)rvui(cr  yMriavlhc  uimornu,  ok  iu-Qnv  jnvinv  llvhti- 
inrov^  nrin^  .iuq  fy.iiror  inr  dratnf^^trui,  jutQuaijninv- 
fifrni  y.ui  u/Mt^  .lo/.Mu  outorvfiiuz  .ucqu  loj  Jiottiu],  oinr 
-i>fJ/V>rc  riro,  Kfu^tvfttOnrru^  (h''o,  'A(}(jdiJiovQ  CQfig,  '0(pf-  5 
ZfOKtg  (h''o,  x(ci  i-itQu  loiuviu.  'loiior  (U  ok  tlyjr  o 
Jiott^  1  i^g  /Juiui  i()  (cii(fii()/or  ir  t ih  v i it  ^  IlvXu  t  ft  i  rto^ 
liu(JtXt]oi,  \i():iu/.i(or  {N6i'A,4).  fi  :iQonif>i^y.f  y.ui 
tirior  ijr  ^i(tni/fi\,  fijt  /lutfMiyi^tror  tiie  xai  triQorr  11- 
tuor-   i6t€  yitQ   i^r  dr  ()i]Xor,  euf  .itQi  hii^wv   rir()g.  10 

/>  85 1  :    //  u  (f  /  (t  y  (')  r  o  r  () '  t]  7  fiio   //  vA(c  i  ft  i  r  f  o  c 

/.('cn  10  r  y.  i]o\ 

A  /'    (hji/i].   (")U   ohrn^    iaii    / 1  v/.aiftirt^c,    .uqi   ov  .lo/./.o} 

lor  aQX(H('>i'  fs^ijrt^y.Fa(cr. 

hj  51(y :    /1  r  i}u  II  v /  (c  1  ft  i  r  t  tc  i  /.  i  1  i^  r  d  1  ('c  /  u  r  1  o  r  1 5 

AQt,i  : 

u)  f  r  *>  (c  1/  V  ?.  (t  t  fi  i  r  t  (c  i  /.  i  1  i^  r  ftdyt  rui  1  o  ir  1 1] 
:r(tQii  rt^vai  fidyi^  'C(orii  y.tti  f^roftirto  uo  jutuh  \lQ.ra/J(ort' 
:ittQ(c  (U  a  (f  i  .Kcii^Q  xif  (Wcxqvu  /.fi^i(or  ^  .V  658y. 
/]  df  ZiuTi^  (hi()  n]^  /.i^t(f)g'  y.(ct  yitQ  o  /Ivhufiiri^z  nfi(')- 2*^ 
/'/'//ol:  flnci  (\vrttuci .  y.tcl  ro  fi  £  1  it  (U  a(f  1  .1  (t  r  i^  q  xit 
()('cxQV(c  ?.fi^io)r  fifitorvfity.iog  iy.(Uyjuu  1]  toi^  jiarQ()z 
firt]fit^.  y,(ti  u)  f'ri>u  II  v  A.ui  fi  i  r  t  (c  t/irt^r  nv  .idruog 
iaiir  drftkor .  (tX?.ic  y.icri?.a^ior .  oj.  i.ri  rov  Z  o  i)  r  t  ?'• 
l JiJiio  ydQ  0  1  d  I  v^ o ft  i  r  to  jr  eth'  010  ( Z  'AH 1 .  oiuVt  yitQ  25 
dytortt  uviov  fiQi^ytr,  oi(c  tuoth  ?.iyfir  loig  iCJioi^icrovat' 
ucyjc  o/^/'  uvu)g  ftitror   rijQiouci. 

17  ek  10  l'rf>(t    II rA.  i /.    L  '1\  t/.or  BL  27  ariit  L. 


1'ori.h 
// 


ls(j(|.  ii.  rtiain  rra.s^m«Mnum  anunymum  aputl  Dindorf,  I. 
p.  L  quod  falsn  Aristonico  liic  editor  attrihuit  (rf.  Ludwich. 
Arist.  l,  ()Is<|(j.):  nt^^tiuriai  dt  .roo^-  fm'  (irxnv  (i.  e.  .Vri- 
starchus  cnntra  /enodotum)  u.^t(>onfxrii)  fii.x/.f]  (errore,  cjuia 
.\ristarchus  diplen  periesiii^nnenem  contra  /enodotum  posuit) 
rrt*  f)H4orvin'a>:  vtJtiiirai:.  ntt  or  vin]aH^  to  TOfovior  tyQail/fr  ftrl  ii/r 
II  V  X  n  I  f^  e  r  f  tt .   »i/ 1   i)/'    l\  r  /.uf  II  f  r  i  u 
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ay.(').ift     it]r    (f(mnir    i?irt,r'    i.roQ^^ijiur .     (h(\     //>/•  mti. 
iirioyur  y.(ti    ini'^  i.i.rnv^.    /;  ar/X/^.Tr/x/oj  o^    10   //    (Bf  o  ,]-  ^"'P^' 
y.  I,  >h  r  ut^  tnr  /  /  S/      .rih^  ovr  up  tU(])  f.rfuu  (h'cxnvu  ?.fi- 
;iior  ir   11]  ijtl   ucig  rrtvai  uicyi^      tr^hcoi  vii)^  i  jr  u  ?  1  n 

5  Ih/atfiirtoz  Jicai?i]o^  ^Yf>4:^.-  taur  oir  (iiuorvfiiic, 
yjci  ()  fdrdQxi^yik.  (oj:  '  /  uao  ^  ai"'  r  uQXi)^  fit  r  <i\4  l>  i^- 
ruior    itiivxn)    0:^,7  o    (Vf    ;i(t(it?tik.      (^io  jro??.,] 

yiyrfjiti  .jFQi  avror  ajrovih^    nor   //(C(f?(cyi')r(or  x(u  Mif- 
^dn^Qov.      .ro)^  (U   i)  \\Q.iu?.io)v  irrrcviht  oix  ijiijivrt    u;) 

{{).utrQi,  fi   roviov  i)r  vii):   rov    //v?(ufiirFoc : 

N()4'^:  ifiot  rof-ror  (i\()4'X  6r>^\i  iriiui^or  firrci  u)r  mi. 
ir  to)  /•;  drittQtniruc.  trthc  /i  vAui  u  i  rFtc  t  ? i  1  t^  r  ^""'^^ 
drdXicr  I  or  "Ant^i  dQyitr  //  utp  ?uy  ()  ro  r.  iarir  nvr 
(\uo)rvfiiu  iy.firnv  uir  i'coynrinz  Hrinz.  lovmv  (Vt  i(cai?iioc. 
\Sjro??(u  yico  jrrcQu  uji.roii^it]  ()fi(orvfii(u.  ^^llx^jhoi  yicQ  ()vo 
(/hoxior  i]ynvfifroi.  n  nir  //,'ntfit]dovc  i()S\r*l.  i)  /Jf 
"Irpirov  (/t5\li.    oi'c  ufKforitmvc  "/vauoq  dr(Ui)fi.      I':i\)v- 

3.  secundum  Dindorfium  (Philol.  XVIII,  p.  :U5)  ex  auctori- 
tate  unius  vel  |)lurium  codicum  (_nach  handschriftlicher  Au- 
toritat"),  (|uos  non  nominavit.  verhis  .nh^  orr  y.  t.?..  a  (piihus 
scholium  incipit  in  codd..  praemitlendum  est  hi'oor  ^U  rd  at''i6. 
(,)uod.  si  re(^tum  est,  non  sufticere  ad  scholium  l'(»rphyrio  ahiu- 
«licandum  recte  peisp(\\it  Schraderus.  f)S(|.  y.fO  o  inr  jfi,nAfK- 
ofnK   61   tifr/ior   H  L.  7  S(|(|.   ^Uo   y.iti   i]     .rAff'(or  fT.fovfi},   /^y.ftin    y{- 

rrruf  llfttf/..  y.ui  '.lA,^.  B  L.  (jui  ceteris  carent.  I  L  scholi..  L 
|)raemittitur:  ^f',n^i  ^r^i^xtr  fi.Tftotfir  irrti  iu/./.otiin^r  trtuffhi  .■  i^  ri^r 
'lAfdfht  Tftr  /  fftr  iniyor  i'v  />  «  II  r  /.  it  1  n  i  r  /  it  i  /.iir^r  di  d  /  «  /•  - 
Tor  M(>>,/,    tum   inc:    /V/o/    6!    rof^tor.  12s(|.    ^rlht  —    /httfAd- 

yfirtor  om.  L.  I.Ss(|(|.  T  saepius  versus  ad  homonymicas  per- 
sonas  verhotenus  affert  alias(|ue  leviores  varietates  interdum 
habet.    (juas    afferre    supervacaneum   hahui. 


o*»> 


1 1  S(i(j.  t  A  ad  N  f)5«,  59  (id.  L.):  r^i.it^iai  .nh^  drfoit^f. 
''«'7/W^'»">h  ''^^0  .Mirf/.(ior  o  IJ rA.atfftvi,^  rh  rrv  Avratai  (iy.oAov!hir 
njt  .latSt  xai  y.Xaf/tr.  fort  6^  Atyetr,  flrt  ^t-o  l/vAaiiiirti^  JJaif  Aa- 
yovtor  'i^yffiova^  orrffTi i,atr  6  .you^ri]^,  /.W  .\7aria^^  Sro  y.ai  Krijr- 
,l(iia^  6t''o  yii^fjv/.ag  lov  iilr  'Ayaiiefirfwoj.  rffv  lU  '(hhafTi^fo^'  /vioi 
6i  ;Ti,%tr(7t^  fitrayfidffovaf  n  f  1  ft  f5'o/"  o</  /  ///<?;,/  xf^  Auy.Qra 
/tf  Uur  'A   addidit  n«mruilla  alinnde  illataj. 
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luAorrez    Svo   t) rl o^oi  .    (%  in  r  \\yaNt'u ntro^  /  J  228y.   o  (Vf 
Ni(7TO(}0^  fff\\4.   .U)20y.     xi](jrxf^    Hrfjrjdtui  ^t''o.  o   iih' 
'OdvanHOi  '  II  184,  t  246a  <>  r5^  \  lyafffuroroc  i .  I  :V2<  K  /  1 10/. 
"Adi>anioi    i^ti^  yco^iai^oi .    o   iilr    r.io   lioin\()otK  ^1:^28). 
()  di    imo   MfrFAdor  f/ 5\  i.   o  (U   r.to   llar()i'txXor  1 11(^1  5 
(craiQOt\ufroi;.     'AyAtiarif^  ()ro,    o  inr   HfrJt^oQov  i/Hi,    o 
fVf  'Avti^i^OQOQ    flUVIAi.     'Anriroot    (h''o ,    h   iilr    /\to  Aio- 
fii^dov^  (ivaiQOVuero^  ( F.  \44l,  o  fU  TlohMuario^  f.rio/o^ 
i0  4^5n.     Hooyrtz    ^dQ-}aQOi    r(^}flz.   o   //fr    r;ro    Sioin](]ori 
(A;152),    i>    (U   r.To  '0()raaf(o^  (A  422),  o   (U    i'Ji(t  \lru-  lo 
yl6xov    (A'545)    draiQoi'itfro^.     Mf/.dniiJioi    i(jflg,    6  ttfr 
ino  "ExtOQog  miQairorttfrog  iujifaeir  raig  rarnir  (0  547). 
i)  (Vf   i'ji(>    'IfixQOv  (^276).  h  (Vf   i'jr()   IlarQO/.Aov  (17  695) 
draiQOriifrog.      'OipeAiarui    (h''0,    <;o     iifr    i'.t(>     TevxQOv 
(^276),    o  (U    i^jr'  Mx///fVu-    (([>  210)-   'rtf^iiroQeg  (hm^,  15 
o  fikv  bji'  EvQVJivXov,   6  (Vt   i^jio  Aiiiqit.iov  (AMll).      /Jr- 
MijQai    fV'0,    6    iifv    i'ji'  Aiurrog  (.1491),    o  (Yt   ijib   Ila- 
TQ('>xkor  (JI  ()9h).    Ileiaart^Qoi  ()ro.   o  fttr  imb  Wyuftiftrorog 
(A  122),   6  (yt   vjtb    Mfrf/Mor  (.V601). 

In  Jliacle  vi\  f^ravior  et  (fiiac  plures  contro- 
versias  liabebat  repugnantia  ])otesl  inveniri  quani 
(iuae  inter  E  576  et  .V  058  scj^f.  inlercedit.  Pylae- 
menes  enim,  (|uem  primo  loco  interfeclum  (^sse 
(licil  poeta.  allero  loco  Tilii  funera  .sequitur.  Neque 
j)otest  (lubitari.  ([uin  haec  discrepantia  cborizon- 
tibus  imprimis  usui  Tuerit.  At([ue  esse  iam  lempo- 
ribus  Aristarcho  superioriljus  liuius  dilTicultatis  so- 
lutiones  quaesitas  docet  scholium  Aristonici  ad 
/M54.    Zeno(iolum  eam  ob  causam  in  rhapsodia  lY 

4S(.iq.  6  (ttv    —     Hoioreg  ;?«(>^«()o/    rijei^  om.  L.  11    (te/avi- 

.io<%  L.  12.  ((infijoiv\..  14  S(j.  circa  locum  "0«3r«/?A/fa/ lacuna  esse 
videtur.  cuius  in  codicii>us  nullum  vestij^ium  e.xstat,  Schraderus 
ita  corrigendum  esse  proposuit:  o  /<Ai'  rn*»  TfrxQot'  (N274)  ^  Sl 
/\t'  'Axi/t^ioj^  r«»210\  'Off^Jijrai  Si'o,  6  i4iv  v.^'  KfQvAov  (Z  20) 
(\  d^  b(f'  "EmoQO^-  (^1202):  o  iilv  /vro  TevxQOv  -  'Tf  t;roQ€ ^:  ^vo 
rxplevit  Wilamow.         16  Antvit^  codd.:  At,i<ii\iov  Wil.tmou'. 


1  O^      — 


pro  llr/.uiftirtu  scri])sisse  Kr/jufiirfu  ex  Kuslathio 
el  Irajjfniento  illo  anonymo  perdpimus.  Si  Kusta- 
Ihio  lidcs  hahenda  esl,  —  iicc  cst ,  t  ur  non  sil  ha- 
benda  — .  iam  ante  Zenodolum  difticultatis  vitan- 
dae  causa  artificiosa  illa  solidio  excooitala  est.  se- 
cundum  (piam  v.  A'  658  de  anima  Pylaemenis. 
insepulti  intellectus  est,  cuius  solutionis  vestigium 
(^tiam  in  primo  Torphyriano  inveniri  potest.  Aliter 
res  e\  homonymia  cxplicabatur,  (|uae  solvendi  ratio 
etiam  ab  .\ristolelc  iam  probabalur.  .Vddebajit  ar- 
^umentum,  (piod  A;57r)  Paphlagonum  du\  (dQxt.yitgi 
Pylaemeius  esset.  .V  ()58  autem  rcx  {}aat./.frg).  WU- 
runtur.  (|uae  sinl  cxcMnplo.  permullac  homonymiae. 
Aristarchus  versus  A'  658,  59  obelo  reiecit.  neque 
honionymiam  exslare  censuit.  'n\  quod  scholio  Di- 
dymi  7' falso  traditur.  S(hI  ii.  (jui  in  Aristophanis  et 
Aristarchi  athetesi  non  acquieverunl,  homonymiae 
solutioncm  conti*a  vci\suum  damnalionem  protulisse 
videntur;  quo  lad^»  ne^ari  dilficultalem  iam  antea 
hac  ratioiu»  sublatam  esse  vi\  dici  potest.  Hanc 
discrcpantiam  ])ermagni  luissc  nu)incnti  ctiam  inde 
cfticitur,  (juod  vcl  ])raetcr  cas.  (juos  commcnu)ra- 
vinuis.  sohiliiones  aliae  cxcogilalac  sunl .  verbo 
f/.fii,r  non  sif>niticari  nccatum  csse  fVhuMneneni, 
sed  cum  aut  (\q|)tum  aul  vulncratum.  aiil  vcr.sum 
A'  ()58  ita  scribcnduin  cssc.  fittic  ()'oi'  atft  ruri^Q 
xie  X.  /.  /. 


**XLI1I. 
A^824:  Aiur  (\uuQrofjTfg.  ;ioi'y('cte.7Toior  tetjtfg: 

ijitZf/.i,a lai  (U   loi^'  i n  f  i  i  oi  f^fhxe  d-eb  c  // 1  y e  If  o  c    .. ... 
Tf  /?/V''   ^^     "^'^'      ttrvTi^r    (H2HHi.       lotoinor    /iiQ    b 

.1  ^.rn'  loi  '\'.   S.ifi')i,    coni.    Maass  4s(j«j.  totoifor  — *<f*,- 

vtii^ei  om.  \j. 

:<!^l<j.   t  ^'■"'^t.  II.  |).  (jHi.:V). 
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drtfotojro^-   oi(tr   nh'  y.iriMrto  orrfyjh].    la.jfirorrai,   orar 
fU    rjiFy.orf].   (Upiindufi. 

Nimc  ngiliir  (k^  vcrhis  divcrsis.  ({uae  Hector 
(lc  Aincc  prorcj-l ;  \u  nioiioniiichia  eiiim  Hector 
liiiiflal  Aiacis  cuni  alias  virtules  luni  ])rudentiam 
(//  288  .  iiuiic  eldcni  nialedicit  el  j^rofert.  (juod  a 
iustis  aptis([ue  verbis  aberret.  Recte  explicatur 
haec  verba,  (piae  contraria  esse  videntur,  ex  di- 
verso  Hectoris  affeclu  intelli<^enda  esse.  Esl  i|uasi 
ZroiQ  h.   Tor  y.aioor.     <sC(\  enstasis  cliorlzontes  sapit. 

Z  20.S,  9().     olo  r    8  r  f  jt  q (7) r6r    Jis{)  i  ii  i n y  i n  3- 1]  v 

(f  I  ?,6t  ti  r  t 
fig  Evri^r  (foir(orrf  (fi/.or^  li]i}orTf  Toxilag: 
MT  m^K  (fi^ni  fS2()2)  tkcq'  ^Qxfan])  ai^ri^r  TQHffoifai;  f^  5 

i'orph  ^^^  iljirdV.fir  ory.  ix  vrijria^,  (Vdd  ro  ijri/if/ao^  T{)f(ffir 
(f.ijoi'  roec  iif  r  r  i  nnaqrt  ^  arroc,  f^fo)''  dr  ija/,  /.' 
ijii  (fdrrii  (K21\i.  /ji'>Q(i  ovr  ifii)n^,  dte  Sf  iraQTa- 
or/>*>/^  o  KQorog,  (h^  jrciQiHro^  i^jiorooriiirrj  i^eSod^i^  Aii 
jiaQ(\    Trixh''OQ  y.cti  'UxFaror  ....  10 

V.  S  202  et  296  ijiler  se  discrepare  scliolio  in 
P()r])]iyrian()  legimus.  lllo  enini  loco  dicit  poeta 
Junonem  ah  Oceano  el  Tethye  nutritam  esse,  hoc 


1/2  (hf  —  ("neT:  f>r«v  Maass.  2  vTTfXQQvf^  T.  6  sq(j.  post 
vtinia^  T:  (f  i^al  yocv  draA/.t  (U  Y.t\ii  t  li  ai>tov  (N27)  >t«/ 
i o  V 5  ft  l  p  i  ia a uQu^  y..  t .  ?.. 


10  Quae  post  Qy.eavor  leguntiir  de  Vulcano  junonis  tilio 
et  de  nuptiarnm  apud  Samios  ritu  ne.vu  non  necessario  cuni 
(|uaestione  coaluisse  videntur:  eadem  ab  Eustathio  (p.  987.6) 
ita  afferuntur.  ut  (|uaestionis  vesti^ium  appareat  nullum.  — 
Non  satis  li(|uet.  cur  in  scholio  T  v.  N  27  ciraAAe  61  x/Jr*' 
f\^'  ai^tov  citetur.  quia  hoc  loco  &Td/.?.tiv  plane  non  nutrire 
sed  exsultare  vel  lasciviro  signilicare  videtur.  (^uod  ex  scholio, 
quo  de  verbis  ufitd/i/.!  iv  et  utdA,Xeiv  plane  agebatur.  per  errorem 
huir  loco  insertum  esse  videtur.     \'ide  schol.  T  ad  N  2/. 


looo  eam  j)rimum  cum  Jove  clam  parentibus  (non 
clam  Oceano  et  Tethye)  concubuisse.  Solutionis 
causa  affertur  dnrdXXeiv  hic  non  ex  pueritia  nu- 
trire,  sed  inifteX^TK  rQi(fFiv  significare,  ita  ut  Juno 
j)ost  illum  denunn  concubitum  Oceanum  et  Tethyn 
hahuerit  nutritores,  inde  ab  eo  tempore,  quo  Sa- 
turnus  in  Tarlarum  deieclus  est.  Difficultas  ipsa 
haud  scio  an  chorizontil)us  usui  fueril. 

*XLV. 

Z^rJ^ :     Sdv&ov   diviievrog,    dv   d^dvar  og   tixero 

Zevg: 

ivavriov  SoxeT  ro  dfia  fiev  (pdvai  Sdvd-ov  6iv ijev-  ^*^^- 
rog,    dv   di^dvarog    rixero    Zevg,    dfia    6e    im    Tot;  i^(l«) 

5  'Qxearoii   (fcirai    (^(P  196;  ic,   oh  jieQ   jidvreg   jt o r a fi o l  ^^'^^* 
xai  jrdna  ^dkaaaa.     kvoiro  6'  dv  ix  Tfjg  ki^ecog  xa^* 
ixdreQa'    xai    yiiQ    ro    jrdvreg    6vvarai    liyeiv   dvri    rov 
jrkeiovgy    xai  Jiorafwg  bficovtJfioyg  Xiyerai  8  re  &e6g  xai 
ro  ^fviia  (oore  rbv  ftkv  b^ebv  ix  Aibg  etvai,  rb  6k  ^evfia  i^ 

\ii'Uxeavov'  kiyfrai  yaQ  b  Zevg  JiariiQ   dv6Q(bv  re  d^ecov  ts. 


Ssqii.  *B  et  L  ad  0  1*)4  idem  scholium  iterum  continent 
(IV  U).  W,  (juod  incipit:  ivavtiov  61  6oKti  k.  t.  A.,  subiunctum 
est  schoiio  manus  prioris  ad  n^jtiojv  0  194,  signo  quod  ibi  erat 
sch(»lii    finili    eraso.  6  Rv    om  L^  Avetai    6'  ix  B^  7  naS-' 

fitfjov  B'  L*  oif  pro  xut   L         8  df^djvvftog  IJ  1(J  po8t  'Qnea- 

vov  B* :    y^evg    yaQ    Ttat _  &v6.  tt  &titiv  te  post    &eu}V    tt    addito 

signo    scholii    tiniti    (:  — )    eadem   manus    B  pergit:   dAAojg .    Ttwg 
notl  x.T.  /i.,  eodem  modo  at(jue  proxima  nisi  quod  TtHg  om. 


3sqq.  Quattuor  scholia  ex  eadem  quaestione  paullo  aliter 
aliunde  excerpta  huc  conferenda  esse  probat  Schraderus,  quam- 
quam  veri  haud  dissimile  est  quaestionem  coniunctam  fuisse  cum 
altera  illa  argumenti  simillimi  ad  77147. 

10  f  L  ad  5"  434:  Idiuig  i*hv  tbv  aftifiattxdv  Edv&ov  Atbg  ye- 
vtaXoyely  tbv  61  notaubv  iixeavo  v,  Aiytov  /|  o  d  neQndvtegnota- 
f*ol  %al  ndaat  &  d  Xaaaai  xal  ndaat  nQf^vai  xai  tpgeiata 
ftaxgd  (f*ix(tu  cod.J  vdovaiv.  Idem  fere  A  ibid.  (c,  \.  EdvSov 
Stvi^evtogJ:  .  .  .  iSiiug  (sicl)  6i  x.tX.,  ubi  item  ndaai  SdXaaaat. 

7 
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•BL  TTwg  jtOTF  fiev  kiyei'  t(o    oi'dk  xgelcjv  'Axf^o^iog 

^'^^'^  loOipaQi^f  l      X     X     X     x^      ^^      OVTIFQ     JldvTeg      JlOTCCftoi 

(0  \94~6jj  iifQO)i>i  de  Edvi}ov  Sivi^evTog,  ov  di>d- 
vatog    lexeio  Zevg;  j]  de    Xuaig    ix  lov  jiqooojjtov    to 
ftev  ydg   ix  Aidg   elvai  6  JTOttjTi^g  ^iy^h    *'l  'iJxeavov  de  6  ^ 
'AxMevg.       ovdev    ovr    uiojtov    iv    dtag)6()oig    jiQooibjroig 
dia(po)viav  ovvioraod^ai. 

02:    Edvd^ov  divT)evjog,  dv  dd-dvar og  rixejo 

evg: 
HTL  jiiog  fiejijieijd  (ptjoiv    ijil   jov  'Qxeavov   ic.    ov  jieQM) 

^^^  jidvjeg  Jiojafioi,  vvv  ()e  Aibg  rbv  Edv^ov  yeveakoyei ; 
^Tjjiov  de  oji  jov  fiev  wc  d^eov  jifKOfiivov  jkcji/q  b  Zevg, 
jov  de  ^evfiajog  XOQiiybg  'Qxeavog,  ig  ov  JieQ  jidvieg 
jiojafioi  (\96J  X  ^  X  X  Jiaji/Q  dvSQijjv  js  xP^ecov  i  e. 
fj  diu  tb  jiAicjv  x^^M^^QQ^^'  f'*''«*  ^bv  Edvd-ov  Aibg  uvtov  13 
(pf]ai.  (pr]ai  yovv  dQdd^vvov  ivuvXovg  (0312;"  5v  Qd 
j'  evavXog  djioiQatj  f<^  283J. 

2  excidisse  in  codd.  versum  o<)^^  ^a^&v^Qeirao  ftiya  aO^vog 
'Qxeavolo  putat  vSchraderus,  sed  Megaclidis  (v.  postea)  tjuoque 
lectione  probata,  tjui  versum  hunc  damnavit,  stat  diversitas  inter 
^194  et  £"434.  Quia  autem  in  se(|uentibus  de  Oceano  sermo 
est,  Schraderus  recte  coniecisse  videtur.  3  lTF^o)i}ev  B 
10  niog  {^oieQor  uev  (ftjaiv  T  12    oti    om.   L  13  *'iQX'iy^?    P*'*' 

XOQtjy^s  coni.  Kammer,  p.  104.  14 sq.  post  notaitoi  lacuna  e.\- 
stare  videtur,  quam  Schraderus  indicavit  codd.  auctoritate  non 
adiutus,  Kammer  verba  nat i^Q-d^eiov  te  post  iitnouivoi^  nail^Q 
6  Zevg  vix   recte  transposuit,  17  dnoxeirri]    L,    dnoeQoet   ;fft^a>i't 

neQiawa  T. 

lOsqq.  Scholio  huic  quidem  simillimo  vel  eodem  melius 
tradito  usus  est  PvUSt.  CP,  p.  1219,  Msqcj.:  oii  ev  r^  eintlv  6 
nonjti^g  ndgov  Zuv^ov  Stvr^evtog,  Ji  i'  d&dvatog  texeto 
Zevg,  Aidg  tdnov  tdv  Edrd^ov  tpt^aiv.  dAAY/ogtxiog  f*H',  inel  611- 
net\g,  tpaaiv.  6  Sdvd^og  nai  10  nXiov  ;fff/«a()()o^',  i^  degiiov,  S  iatt 
diiiov  tovteativ  dft^Qiiov,  vSukov  n/.r^&v6itevog .  ftv&ixaig  Si .  ori 
^edg  ftkv  totg  iyxtoQioig  6  Sdv^og.  Zevg  6k  natt^Q  dv^Qtov  re  ^eiuv 
te.  ol  6i  (faaiv  6ti  tov  ftkv  6aiitoviov  Edv&ov  Zebg  natriQ,  tov  6k 
^evttatog  'iixeavdg.  i^  of>  ndvteg  notaftoi.  i»g  itet'  6/Jya  iQel  6 
noirj^g.  Cf.  etiam  T  ad  J434:  f}  Stt  xf^tf*"^Qovg.  r^  tb  fthv  a&fta 
Aiog,  t6  6h  x^^f*^  'Uneavov,  ^  6ti  td  ndvia  ix  &eov. 


^iii  t/.  jrdvjcov   jiov   jiojafnov   ^edvjoiv   i^  *Dxeavod,  •nuA 
ftdvov    jbv    Edvi}ov  b  jioti^n]g  (ptjotv,  dv  dd^dvajog  jixejo    "'^'' 
Zevg;   jnog   ovv   xai  'Qxeavov  xai  libg  jialg;    ^rjjiov  oih' 
fiji  eixthoK    Hv  Atbg  xaAoijo    jtatg,    elye  ol  dft^QOi    fttv  ix 
5  Jidg,  bftliQ(j)  6e  ovjog  av^etai  .... 

(^194sqq.:  Jiot  oifdt  xQeio)v 'Ax^^ojtog  iao(puQigei, 
ovdk  pn^vQQe ieao  fi  iyu  ad-ivog  'Qxeu  v 010, 
i^  ovjieQ  jidveeg  Jiojuftoi  x(ti  jiuau  ^dluaaa, 
xai  Jidaai  XQi^jvai  xai  (pQeluja  ftaxQU  vdovaiv : 

10  t)    SijtXi']     jieQieajiyfiivij    (hi     Zt/vodoTog    avjbv    ovx     ^ 

tyQU(pe,  yiyvejut  Se  6  l\xe^(i)og  Jiijyii  jojv  dk^ojv. 

ll)id.  jovjov  (195y  ov  yQd(pet  MeyaxAeidrjg'  (pijai  yuQ 
iv  1 1]  a'  jieQi  'OfiijQOir  jioiov  ^eid^Qov  fieT^ov  *Ax^- 
X(oov ,    i ^    ov   jieQ  JidvT  eg   Jiox  ufioi ;   lo  aj  e   jtuq  i  - 

IS^tJiov  jbv  jTeQi  'Qxeuvov  .... 

Sif)i  coiilradicere  vidoliir  j)oela,  cjuod  E  431  et 
0  2  Xaiitluiiij  Jovis  niiiini  esse,  0  194  sqq.  omnia 
Huniina  ex  Oceano  originem  <lucere  dicit.  Hanc 
Oceani  inentionem  interj)olatam  esse  iam  suspica- 
lus  est  .Megaclides,  (jui  eral  Arislotelis  discij^ulus 
et  in  illo  perij)aleti(iorum  solutionum  corj)ore  (^la- 


Anst 


1  A,  ubi  nonnulla  j)raecedunt  huc  non  pertinentia,  inc. : 
6iit  li  61  navf.  x.  1.  A.  3  post    ovv  A  ins.  tprjai.  xai    Qi^tiov 

/irt  L.        4  dv  om.  B.        5  addunt  codices  historiam  de  origine 
Scamandri,  eadem  lere  lej^unlur  inter  schol.  **B  ad   fl4. 

10  sqq.  f  (j  ^  Arist.:  'AQtatovixog .  Sti  Zi^vd6otog  ot  yQdtpei 
tbv  atixov  (OW?))-  yiyvttai  61  {yuQ  cod. ;  corr.  Nicole)  Axt^^i^fig 
ni^yi^   nov  d?.Xoiv  ndvttor. 

15  (f.  n(  (Oxyr.  II  {im^l  p.  (>3sq.),  ubi  item  de  Megaclidis 
lectione  disputatur.  —  I)e  Megaclide  cf.  Susemihl  II.  .32*)  et 
Schrader,  Jl.  Kpil.,  p.  414.  —  (^uae  in  schol.  Gi  sequuntur.  per- 
tinent  ad  Cratetis  sententiam,  (|ui  hunc  versum  servandum  esse 
putabat:  cf.  J.  Helck,  De  Oatetis  Mallotae  studiis  criticis,  qua«* 
ad  Jliadem  spectant,  Uiss.  Lips    1905,  p.  47  sqq. 
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boravit,  cum  v.  0  195  praetcrmittendum  €sse  cen- 
seret.  Qua  re  effecit,  ut  ex  Acheloo  omnia  fiuniina 
originem  ducere  dicerentur.  Acheloum  enim  in 
antiquorum  Graeoorum  sermone  non  proprium  no- 
men  fhiminis  fuisse,  sed  aquam  omnem  vivam 
significasse  ex  multis  testimoniis  constat,  (juae  me- 
mini,  dum  in  scholis  explicat  Andromacham  Kuri- 
pidis,  ad  v.  167  auditoribus  E.  Schwartzium  afferre. 
Megaclidis  autem  rationes  ])robavit  Zenodotus,  cum 
versum  0  195  non  scriberet.  Quamciuam  vei  sic  di- 
versitas,  quae  inter  verba  </>  195:  f^  oh  ueq  jidpjeg 
notafioi  et  5*434  atque  (P2:  6r  d^dvaxog  jixeio  Zevg 
relinquitur;  pugnat  enim  ita  Jupiter  Xanthi  pater 
(S  434,  ^  2)  cum  Acheh^o  ut  omnium  fhnnininn 
(0191  sq(i.)  sicXanthi^iuoquepatre.  Cuiusenstaseos 
quattuor  solutiones  secundum  rationes  Aristotelias 
in  scliohis  proferuntur.  Ac  primum  ciuidem  dicunt 
poetam  ipsum  Xanthum  Jovis  prolem  vocare,  al- 
terum  illud  Achiliem  lociui.  Deinde  fieri  posse,  ut 
ndvreg  pro  nAeioveg  positum  sit.  Tum  fortasse  acjuas 
ex  Oceano,  deum  ipsum  ex  Jove  oriri.  Denique 
Xantlium  fiumen  quocpie,  quia  Jovis  imbribus  im- 
pleatur,  Jovis  (nimirum  IMuvii)  filium  vocari  posse. 
Enstasis  his  solutionibus  sublata  argutiis  chorizon- 
tum  simillima  esse  videtur. 

**XLVI. 

0  237sq. :  Iqijxi  ioixcjg 

ibxei  q)  a  o  o  o  (f  6  V  (0  dor^  w  xi  ot  og  nex  eiiv  (ov : 

Inl  Se  derov,  dg  &'dfia  xdQTioidg  te  xal  ^xio- 
Tog  (0  253;. 

Hae  quaestionis  reliquiae,  quas  neque  Por- 
phyrio  neque  Aristonico  tribuerunt  viri  docti,  simi- 
les  sunt  fr.  IX  et  *XXVII.  Negari  non  potest  chori- 
zontes  pro  suo  more  afferre  potuisse    repugnare. 


.A 
Arist 

A 
Did 


(luod  uno  loco   /^/^§,  altero  loco  deiog  avium  celerri- 
nuis  vocatur. 

*XLVII. 

-^lOsq. :    MvQ  indovo)  V    ibv   aQioiov  ini  Ci^oovtog 

i  fieio 
XeQoiv  bno   Tqloo}v  ^eitf^eiv  (pdog   t)e/.ioio: 

.5  ^  Sin/.f]  nQog  ib  dfi(pi^oZor.  n(t)g  MvQiuddvo^v  dQiofov 

keyei  ibv  IldiQoxkov  AoxQbv  dvta  (cf.  ^326^. 

ihid.     iv  lij  'Piavov  ovx  f^oav  ol  /?',   locog  inei  ot)x  f^v 
MvQfiiSojv    6    lldiQOxXog'    AoxQog    yaQ    ^v    i^   *Onovvtog. 
Seiv  Se  (ptjoiv  WQioraQxog   oinojg   avtb  naQaSexeod-ai,  tbv 
\0  fifiavaot(jjv  aQiotov  lojv  MvQfuS6v(ov. 

ihid.     iv  tfi  'Piavov  xai  *AQioto(pdvovg  ovx  i(peQovio     ^ 
01  Svo  (10,  11).    Svvaiai  Sf  MvQfuS6v(ov  leyeiv  tbv  aQio- 
tov    olov    tt^jg  MvQfuSovojv    oiQaiidg    —  Sib    xai    (tQiotov, 
or  xQeiitoj   elnev  —   /}   ibv   ev   MvQfiiSooi    aQioiov  ovvt]- 
i^Qi\}fttfto  y(tQ  avtoig,  ei  xai  AoxQbg  fjv  (cL   ^B.Sj. 

^AxtifjQ    AoxQbg    fiev     fjv    tb    yevog,    dnb    ^Onovviog  ^^ 
noXeojg,  fietd    Se    tb   texelv  Aiaxbv    bjtb  Aibg  tijv  Aiyivav 

7  post  ' }*iavov  i\{\d.  Bckk.  xat  \\inaco<fuvovg  (cf.  schol.  T) 
M  yfcQUi66vo}v  cod.;    corr.   Hckk         ^t  ov  ab  A;    odio)^   atio  corr. 
Dind.    oSto)^   avrov  Villois.   Hekk.  10  fietaviop  cod.  ;    fieia- 

vaacihp  inecuni  conimiinicavit  Iminisch.  fieia  tbv  edd.,  fiet  avtbv 
.M.iur.  Schmidt.  a|).  .Mayhoif,  de  Ixhiano,  p  31.  II  i\,  loiavov 
T;  corr.  Maass;  etiam  Zenodoti  nomen  addendum  esse  Nauck, 
.Aristoph..  p.  27  et  Duentz. /enod.  p.  l^  putaverunt  (cf.  I.udw.  I^ 
p.  427).         13  atQateias   T:   corr.    Maass  I6sf|fj.    (^uae    uncis 

inclusimus.  supplevit  .Ma.iss  in  <*od.  T:  B  .  .  .  (PjioFvrog  n6Xfo>g. 
yi]fiag  6f  (v  Oiviovf^  .roAn  'Ih'h(oriSL  yfvva  Mfvoitiov  tov  tov 
IIaTijn'/./.or.   oi^fv  dvayxaiiDg  tov    lldtQoxXov    MvQfii66va  naA.   x.  r    X. 

10s((.  .\ristarchurn  tov  fietavaanuv  aQiatov  tibv  MvQf4i66votv 
scripsisse  pro  certo  habenflum  esse  videtur.  {(f.  ^85:  aliiis 
iirtavdairjg  .Mynnidonuin  erat  l*hoeni.\  I  -147,  47'^).  Ka  sententia 
dicitur  schol.   T  arvt^Qit^ftr^to  adtolg. 

I<)sc|<|.  C^uae  hic  de  coniparativi  et  superlativi  usu  expli- 
cantur,   certe    ad   .\ristarchum    revocanda   esse    videntur,    qui 
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yrjfiag  rfievev  <^Jv'^  Olvchvf]'  xal  yiverai  avTfT)  MevoLiioz 
<^b^  tov  IlafQoxAov  <iJiatt]Ql>  o&ep  MvQfndova  dvay- 
xaicjg  xbv  IJdtQOxkov  xaZei.  dii)  xai  aQtoior,  ot)  XQeitiio 
eIjiev.  EJidv  yaQ  JiQog  jioA,Aovq  bfioyevdg  avyxQivofiev, 
1(7)  {^jieQd-enxo)  xQo^f^^^^cc,  ^W  jiXovoKotatog  \lAe^avdQe(ov 
IhokefiaioQ,  ei  de  JiQog  dXXoyeveig ,  no  ovyxQiiixoj.  [ib 
ydQ  avyxQinxbv  ovjioj  tr/v  teXeiav  eiXi^x^  Xegiv,  dfiilei  ye 
loi  xal  eii  ejiiieiveiai  ib  de  vjieQ^eiixbv  ib  leXog  eiZtjxev. 
tq)  Se  ivteXei  avyxQivofievov  ovx  dxiha}}t)aetai  tb  jiXij&og, 
tqt  ye  fiijv  dteXei./ 


I 


10 


P8();    naiQOxlo)  JteQiiiag  Tqojojv  tbv  aQiaiov 
^jtetpvev  ( luiphorhum): 
^  ...    TQojg    dQU    b    Ei'}(fOQiiog.  dlXd    yju  SdQ<^ftvog'   ol 

d^a   AdQSaroi    TQioeg.   xal   oii   dvii    ibr    ir    loig   TQoyalr 
aQiator'  ov  ydQ  eattr  ojg  M  v  q/iiS6voj  r  ibr  ('(  qi  ato  v.  \s 
(2  \0J. 

A  ^  \()  .  .  .  xai  xaid  tirag  6e  tojr  /ifi*>'  "Ofii^QOV  "Axtojq 

6  jiaiijQ  loi)  Meroifiov  Aeyetai  hijieiv  Aiyivar,  ix  xavit]g 
de  yevea^ai  Meroiitor  xal  oixi]aat  er  Oirojrtf   oihojg  odv 


7  eyjt  pro  eTXrjj  B.       Hs(|.  post  r//?oj,-  eXAijt  H.  reli(|uis  om., 

:ri^ardv  6(   lo  ftif   ihfofjiantt  .jgQl  Ilaitfox^ov    ;ift(tei(ii,iit'vai    ti,v    Hfttv 

xat  ya{)  d  totv  yQfia/tojv    /a(>axrif(i  roiorros'.  iyoitevo^  rov  dfi(f  i(iuAor. 

17  antecedit  s(  hol.  Didymi.         1')    O.iovvti  Ciu\.:  correxi,  qiiia 

re(|uiritiir  opf^idum  l*htiotidis  ( v.  HT). 


docuit  Myrmidonem  esse  Patroclum,  cum  avus  eius  consedisset 
in  Phthiotide  pago.  St^d  ultima.  quae  uncis  inclusimus,  ?iden- 
tur  auctoris  cuiusdam  esse,  (jui  non  intellexit.  <juid  Aristar- 
( hus  voluerit  Is  enim  plane  dicere  vult  Miuj/iiAdviov  tov 
d^natov  llomerum  non  v(»care  posse  Patroclum,  nisi  hic  Myr- 
midon  esset.  Qui  si  alterius  «j;entis  esset,  i)oetam  dicere  debere 
}/v^f*i66voiv  nQeittova.  Sed  opponi  poterat  P80  Fuiphorbum 
vocari  T(}o'kov  ibv  dQiatov.  (|uam(|uam  erat  Dardanus.  Kespon- 
dere  videtur  Aristarchus,  inde  colligendum  es-e  Dardanos  inter 
Troianos  numerandos  esse.  Krgo  rem  aliter  se  habere  ac  -  10. 
ubi  Patroclus  ut  fieTavdatr]^  inter  Myrmidones  habeatur,  cum 
Dardani  ne  fietavdatai  (luidem,  sed  re  vera  ipsi  Troiani  fuerint. 


yiyverai  tb  dvexadev  MvQfiiddjv  6  UdtQoxAog.  diwatai 
(^f  xai  kttQotg  MvQfnStor  b  UdTQOxAog  keyea^at  dtd  tb 
iietd  ibr  WxtXAea  i]yt]aaa}hti  t(7jv  MvQfiidovojv.  jtotg  rjf, 
(paai,  lovto  Jtenvafiivog  jtaQa  xf]g  fitixQbg  ijtefijte  tbv 
^  UdtQOxXov  eig  tbv  jioXefiov ;  ftn.  cpait]  tig  dv,  o/ne  brofia 
aatpdjg  eljtev  oi^ne  tbv  xQOVor,  jraQa  xe  tbv  xaiQbv  Xf]^t] 
yivexai  tGjv  toioviojv  otav  de  djto^f],  fiifivr^axoviat. 

Versus  ^'lO,  11,  quihus  V-.xUoiAmwMvQfitddvojv  xbv 
dQtnxov  vocat  Achilles,  cum  aliis  pugnare  viclenlur, 
nhi  idem  Locrus  essc  dicitur.  Cuius  difficultatis 
cnstnsim  chorizonlum  argutiis  simillimam  esse  ap- 
pnrct.  (lontra  ch)s  iani  Hhianus,  deinde  Aristo- 
phanes,  haud  scio  an  Zenodotus  quoc[ue,  clamna- 
lionis  medicinam  adhihucrunt.  Aristarchus  autem, 
ni  fallor,  rcm  ita  cxplanari  voluit,  ut  intcrpretandum 
csse  censeret  tbv  fifiaraatdtv  uQiaiov  tojv  MvQfitdtjvojv. 
Scholiis  enim  (HTA)  ftraditur  Fati-oclum  re  vera 
cx  Myrmidonum  regione  originem  ducerc,  cum  cius 
avus  in  Phthiotide  pago  cx)iisedcrit,  ita  ut  recte 
fietavdatrfg  possit  vocari  (cf.  etiam  ^'85).  Atciue  alius 
Myrmidonum  fieravdatt^g  Phoenix  erat  (cf.  I  447, 
479).  Eadem  sentcMitia  in  schol.  Did.  T  de  Patroclo 
dicitur  avvQii>fujo  avtoig.  Inde  rede  intelligi  posse 
putavit  Aristarchus  supcj^lativum  dQiaiog;  cjui  non 
poterat  poni,  nisi  Patroclus  erat  Myrmidon,  cuni 
esset  Aristarchea  sententia  dc  rebus  vel  personis 
com[)arandis,  si  esscnt  eiusdem  gc^ncris,  ah  Homero 
supcrlativum  cliclum  esse,  com})erativum  autem,  si 
cssent  diversi  j^eneris.  Atcjue  eadem  ralione  j)i*o- 
latam  eius  scntentiam  invenimus  etiam  ad  versus 
P  80.  (piod  suo  loco  demonstravimus.  AbAristarclio 
ahhorrct   altcra   solutio,   ex   cjua   dicitur   Patroclus 

I  S(|(|.  Hanc  alteram  solutionem  ab  Aristarchi  sententia  ab- 
horrere  apparet  (v.  interpret.).  Quae  deinde  se(|uuntur,  sunt 
prorsus  diversae  rationis. 
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Achillis quasi  legatus inter Myrniidoucs  numerandus 
esse.  Xani  si  res  ita  se  haijcret,  etiani  ut  d/.Zoy£vijg 
Myrmidonuni  icgatus  vocari  i>ossct,  quod  ncutiquani 
cum  Aristarchea  sententia  potest  concinere.  Prae- 
terea  hacc  solutio  non  ad  Aristarchum  spectare  vide- 
lur,  proptcrea  (juod  nusquam  apus  Homerum  inve- 
nimus  icgatum  altcrius  gcncrisatquccos  fuisse,  qui- 
hus  pracerat;  dcnique,  quac  sunnnacstcausa,  inter 
legatos  Achillis,  qui  //  171  sqq.  cnumerantur,  l^hoc- 
nicis  (piidem  mentio  fit,  non  Patrocli. 


Pnrph 


••XLVIII. 

24'M^  32:     oaa'  ifioi   ix   Jiaaioji^    KqovidtiQ    Xevg 

dZye*  Ef^coxfv; 
ix  fii  V  fi   dkkdo)  V  uAidojv  d  v6qI  6d  fiaa oev : 

RTi.  xai   jiibg   (prjaiv  jJ  "HQa   (QfybJ    xai   dv^Qi    jioqov  ly 

JtaQdxoiTiv;  ?j  di i  i oj v  a i ^fi^ai v6vio)v  i ip  J i i  rij v  aiiia i ' 
dvaipiQOvaiv  ojg  aQxovti'  t]  xaid  lijv  viav  iatOQiav,  oii 
aindg  adifi  aiiiog  yiyove  lov  ydfiov. 

Qui  fi(,  ul  Juno  Q  iji)  sc  Thctidis  Pclciquc  niip- 
lias  conciliassc  contcndat,  -T^Slsq.  .lupiter  Theti- 
dem  coegisse  dicatur,  ut  Peico  nuhcrcl?  Hesponde- 
tur  in  scholio  Porphyriano  aut  Thclidcm  Jovi  ut 
omni|M)tcnli  ri^gnantiquc  deo  culpain  fortunac 
svnw  trihucrc,  aut  cxcitassc  Junoncm  ad  id  fa- 
cicndum,  id  (|uod  traditur  in  rccentiore  historia. 
Disccrni  non  polcst.  fucritne  haec  divcrsitas  iam 
nota  Aristarchi  tcnqiorihus  alquc  chorizontihus 
usui,  (piamquam  nc  ohstarc  (|uidcm  (piicquam  huic 
scntcntiac  videtur. 

*IL. 
2  444  -  36  .• 

dt>€tovvtai  atixoi  iy\    ott    avvtjyayi   tig  td  (^id  noX- 
lojv  eiQtjfiiva  eig  iva  tojtov,  ojg  ixfiva  (AXihJ  (;>;fo//£t/' 

3sqq.    Cf.  Roem.;   Arist.  Ath.,   p.  2*^)sq.     Ijusdtm  supj)le- 
menta  in  textu  addidi. 


A 

Anst 


ig  Ht)(it]v  ieQijv  jiokiv.  dtd  dh  ttov  l^ijg  i:n^stxvvaiv, 
oti  dk  d  lidtQOx/^og  teXevtt^aag  djiojXeae  id  ojiXa  f457s(|(|.y 
xai  jidQeativ  eteQU  Atjtpofiivt].  diu  fiivtot  tovtojv  ovdiv 
dvayxaiov  kiyetai.  xai  tpevdog  jteQiixovatv  ov  yuQ  taig 
5  Aitaig  Jteiad-eig  'OSvaaiojg  xai  Aiavtog  i^ijiefitpe  tbv  IJd- 
tQOxlov ,  dkk^  vatfQov  <ixeXevad^eig  vjii)  NiatOQog  xai'^ 
ixovaio)g  ()  lldtQOxAog  xate/^erjaag  ti]v  q)i}oQdv  ttitv  */t/U//J- 
vo)v  ixitevat  dod^iivat  avtc^  tov  AxiXXi(i)g  td  5jtka 

Vcrsus  Jr444  — 456  Anstarchus  spurios  essc  iudi- 
cavil.  Ac  |)j'inia  quidcm  athctcscos  causa  crat 
dvaxe(faZaio)aig,  cpiac  cxtarc  vitfchatur,  (piod  iiitcr- 
pohilor  (piidam  ea,  (piac  Homcrus  priorihus  car- 
miiiihus  lalius  cxposuisscL  hoc  uno  loco  hrcvilcr 
coinplcxus  cssct.  Huiusmodi  locos  chorizonlihus 
acccplissimum  argumcntum  ohtulissc  cx  fr.  X. 
colligi  potcsl.  Dcindc  cisdcm  in  vcrsihus  tria  jtaQ^ 
laioQtav  viiia  slalui  j^ossunt.  (|U()rum  unius  cius- 
(pic  gravissimi  in  scholio  Aristoiiici  mcntio  fit, 
Njun  rhclis  diccrc  vidclur  Achillcm  Aiacis  cl  l;Iixis 
prccihus  commolum  cssc  (eviht  \.  4r)()j,  ut  Patro- 
clum  Graccis  suhsidio  millcrct.  Quod  discrcpat  a 
iiono  carniinc,  (|U()  animus  Achillis  mininic  commo- 
vctur:  Patroclus  dcmum,  (Iraccorum  iniscricordia 
pcrculsus  ct  a  Xcstore  iussus.  ah  amico  ohstinato 
acgrc  conscculus  cst,  ut  arma  accipcrcl.  l^ractcrea, 
id  (piod  al)  Aristonico  omissum  cst,  vcrsus  110  /}  im 
6  lijg  (sc.  Briscidis)  dyjo^v  (pQivag  ^tfd^iev  minimc  d^' 
Achillc  (lici  potcrat,  (piia  iii  primo  carniinc  i  I  31.") 
sqq.)  sola  honorisoffcnsionc  Achillcm  ad  irain  cxci- 
tatum  cssc  pcrci^pimus.  [{tiam  v.  148,  V^iiyv  de  liaanv- 
to  yiQovieg  AQyeiov,  x(u  :io/.ht  jteQixhnd  6(7)q'  dvoiKitov 
non  concinunt  cum  cis,  (piac  in  carnnnc  nono  j)er- 
ccpinuis.  cuin  ii.  (jui  ad  .\chillcm  missi  crant.  non 
scnes  possint  vocari  omnes. 
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7^407.  avdriEviH  6'Ef>t^xe  »*>fd  levxibkfvoo,  "Hgt]: 
d^EXEhai  6)^  .TE()ittnc  xal  fraviiov  fx^JV'  £/it(f€QEt 
yaQ  (418)  c'ic  dQa  (f  o)  v  tjoa  v  i  o  g  'FJoivvEg  iaxEi^ov 
aidiiv  wg  dtjAovou  xal  JiaQaaxovnai.  loiovtog  yttQ  6 
jioiriifjg  tov  fiEv  dQittiXov  ^tjxEv  I^eoq  ioajiEQ^ 
E(prjVEv  (jrMS). 

Arisliirchus  versuni  T  407  ut  v.  418  repufjiiiui- 
Ivm  reiedsse  Iradilur  sclioiio  Aristonici,  cuni  uno 
loeo  Juuf)  Aehillis  e(|uo  vocein  praeherel.  allero 
eani  tollerent  l'urijie;  eundeni  enini,  (pii  dedisset, 
vocein  eliani  tollere  dehuisse  Aristarchus  co^ilasse 
videlur.  In  mixlio  reiinquenduni  ess.-  pulo.  utruin 
Arislarchus  ipse  hanc  in  «liversitatL*  n  ineid:'rit  an 
ehorizonlihus  quoque  art»uinenlo  ea  fuerit,  j)rat- 
sertini  cuni  in  pajvo  intervalio  versetur. 


T  329 :  Ev  />  a  1 1  K  a  v  xvjVEt^  Ji6/,Efiov  fif  i  d  i^  o)  q  iio- 

o  o  V  t  o: 
^  fidxEiai    t(7)   fiij  xatftkEx^at  Kavxtovac  ev    t(7)    xata- 

Aoyif^  to  Ev&a    Of  KavxojVEg    JtiUEfiov    tiEid    ^oj-io 
Qiioaovto.     Ivott'  dv  tx    tot)   xaiQor'   ui;   yaQ  EX^ovtac. 
airtovg  i^  dQXt]g  tov  JtoAsfiov  dXl*  imtfQOv  od  ovyxatEiJtE 
toig    /c    dQxi^g    lot^  JtoUftov.      fti/jtotE  de   xai  jtEQiEXOviai 
loiQ  jtdai    AEUyEai   ol  KavxojvEg  (T9(),  cf.  K  429,  (piVy. 


10  .ToAeftotf  fttyaf  L;    corr.  Schrader. 
Schrader. 


13  x«t  e  ftoi  corr. 


2sc|(|.  Cf.  schol.  A  ad  'l'4l«:  .  .  jrdvru  yao  ,&  ^taoiUnyu 
nat  T€(jdatia  6oxei  vji6  'EQivitov  yCvttj&ai.  (^uae  so(juntur  Aristo- 
nici  sunt:  /^  6in/.ii  6h  71^*6^  li^v  dt}iit^aiv  lov  ad6i]£via  rV  ii^i^- 
xev  €1  ydif   /,   "//(*«  nufjiaxe  nal  ijiiayjiv  (aipei,/.ev,  ob^  a.1  ' h.Qtvvei 

^>S(((|  t  ^  ad  Kav%o)vei:  jieQi  I[aq>Aayovt'av  tfaalv  oiy.tlv  lovg 
Kair/.utvas.  xa/  jttbg  od  avynariXe^ev  adtovg  iv  t^  xata/ioycj ;  ^  toi- 
vvv   veiiMi^  eiaiv,   J/  iv  lois  AiAeit  jieQiixovtat,.    Idem  fere  T, 


/T 428.  29:    itQog  fii  v  dXbg  KdQEg  xai  haiovEg 

d yxvAoto^ot 
xai  At/.Eyf^  xai  Kavxo)Vfg  dioi   ir    f] f kaayoi : 

(j)Q  fjtii/.vdfg  ov  xaifkfx^hiaav  fv  tih  xataA.6yii)'  ot)6f 
^  ydQ  'OikQvovfvQ  (N:mi,  'I(pi6dfiaz  fyl221y.  (t>aiaTog(EA:\l. 
AilEyEQ  6e  Etaiv  ol  llt)6aaov  li^v  i^jto  '/6t^  oixovrtEg 
jiEQaE  6e  AvQvtjabv  xai  IIt]6aaov  (T92j,  Etta  Ae- 
lEyac.  xai  TQcbag  e  vaiQE  t  v  (\h.  96 r  ol  JiEQi^oiJt ot  ovv 
vjib  llQiafiov  ijaav  6id  liiv  jiqoc,  ^Ahtiv  avyyivEiav ,  oc 
\^KVEXiyEa<a>i  (ptiojt<Ci^oAffiotaiv   dvdaaEi  (0i\(}i. 

Hoc  in  scliolio  Porphyriano  adnolatur  disso- 
nare.  (piocj  Cnuconcs.  (pii  K  129  et  /  :}29  alTerun- 
lur,  a  j)oeta  in  recensu  {B)  non  comnienioranluj*. 
()l)j)()nilur  hanc  dillicultatcin  ex  temjx^iT  explanari 
I>osse:  fieji  enim  j^oluisse,  ul  j^ostcj-ioiT  demuin 
lemj^ore  advenirenl.  luus  imtem  duhilalionis,  quae 
de  eiusmodi  solutiojie  in  simili  fr.  *LI1  j)roferlur. 
hic  nulla  fil  inentio.  Deinde  prohalur  forlasse  eos 
Lele^nim  ju)mine,  quod  ut  colh^clivum  de  Troian- 
orum    sociis    T  91)   dictuin    esse   videlui',   conlinei-i. 


«(ui  addidit:  nvts  61  xai  tfiQovai  to  K u  vx<o  vag  <6'>  uvi 
/l oA,  vx  Aios  vid<^  ".l  fttiiiog,  ol  niQi  II  uQihi v  i o  v  jt  o i  a  11  o v 
xAvtu  6(bf4ata  vulov.  —  Kust  T,  p.  12  10,  46.  .  iv&u  Kuixv,vtg 
ShoQt^aaovio.  eial  61  ovioi  JlatfXayovotv  fihvo^.  TttQi  wv  rivt*;  (fi- 
Qovatv  iv  np  xatu/.6yiii  luvtu  td  i.Tt/  K  a\vxo}vag  a  d  t'  t]ye  li  o  X  r- 
xAio^  viog  "Afif  lilog,  /■;  \4fivvojv.  o7  neQi  H  uq  iki  viov  :i  o  - 
t  aft  d  V  xat  u  6ot  ftata  vaiov,  /~  x  A  v  t  d  6iuftat'  ivatov.  xii 
tai  6i,  (fuai.  tavta  iv  tip  6iaxuafno  ftetd  to  KQojftvuv  t'  Aiyi- 
aXov  te  xal  Kqv  ihlvovg  ( /^  M55  s((((.).  (^uae  e.xtrema,  elsi 
Por()hyr  iano  scholio  ahunde  illata  esse  |)utat  Schraderus,  lainen 
hoc  in  arfjuniento  commemoratione  dij^na  sunt  (cf  fr.  simile 
•IJI).  —  Ne((ue  Lele.;es  deesse  in  catalo^o  ab  .\ristarcho  nej^- 
legitur;  cf.  schol.  Arist.  ad  ^*i^h  /^  6inXfi.  "^'  ^"*''.^'  My^^.eya^-  iv 
tip  xutuAoyif)  nuQtjy.t.   xui  JtQ-t^  ti^v  ^nuvdArjilnv  tov  ovdfturog. 

10  Priniam  scholii  partem.  ul»i  de  LeU?ji;ibus  et  ducihus  non- 
nullis  in  recensu  non  allatis  a^itur.  .\ristarchi  esse  susj^icor  {vW 
schol.  /\rist.  ad  0  iih).  —  l)e  Cauconum  domicilio  ibidem  legimus: 
tf^S  U.a<pA,ayoviag    fioiQa,    tojv    iv  IIeA.onovvi^a<p    Kavxtuvtuv  dnoiHoi. 
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Sed  nc  LelofJos  f|iii(Iein  in  ealalogo  deesse  negle- 
gitur;  Arishwchuni  enini  propter  hanc  reni  (liplani 
posuit  et,  si  codici  T  fidem  haijemus,  docuisse  vide- 
tur  ctiam  duces,  (jui  postca  ab  poeta  introducujitur. 
in  recensu  non  commemorari.  Simili  modo  ac  iu 
h\  simili  LII  versu  inserto  Lelegum  in  catalogo 
mentionem  lactam  esse  (post  v.  855)  Tovvnleyanus 
scho'i  )graphus  et  Eustathius  tradunt  Chorizonluni 
argutiis  etiam  haec  dilticultas  argumento  esse  no- 
tuiL  * 

*LII  cr.  fr.  ^XXXI. 
(^  1  10:    WnTeQojialo)  indlio  xa  lax  i  dju  t  ra  i 

fi e  V eai i'(jt)  V : 
•arph  ;j^,-)^    .,^,,'^    jiepie    i)fiF(ju)r  idi'  xaid/.oyor  Jcotr^ad^evoQ 

"AnieQOJiaior  Jia{teh.ie  Uyoria  ^ijubg  (136)  tiqo  la    fjfie-  r> 
Q(br  eXiiXv^^ivai;  oi)  t^avfianior  ovr   ib  naQahiieir  avtor 
Iv  1(1)    xauMyfo'    fwrcov    yaQ   efiri^jn&i^    lujr    lijr    xvQtar 

4  T  inr. :  .ro,^,  (pi^in.  jt oo  e'.  6  orv  om  T  .^ol  6e  cpaai^ 
od  &avfi.  Wilaniow.         :raoaXiAthp}>ut    T. 

4s()(j.  (  um  hac  (juaestione  cohaeret  illa  cle  Pyraeehma. 
(|uam  fr.  ♦XXXI  edidimus:  sed  (juia  haec,  «|uae  ad  hnnc  locum 
in  scholiis  leguntur,  a  versibus.  (juihus  adscripta  sunt,  vi\  di- 
velli  possunt.  hoc  loco  cn  attulimus. 

rum  (juaestione,  (juae  ad  '/»140  nif.vetur.  etiam  schol. 
^155  conectendum  (>st .  ((uod  scholio  HH\4  in  fr.  *XXXI  edito 
evincitur.  Ftiam  Kust.  </>,  p  I22H.  :U).  33.  duo  scholia  (0  140  el 
<fi\5())  coniuncta  lei^it.  -  (^uin(|ne  dies,  (|ui  inde  ab  lihro  H 
enumerantur.  non  con^^ruunt  cum  tribus  illis  it-  lalc:  jia(,urd^f>ji 
diebus,  (|ui  in  (juaestione  ad  2'  125  servata  inde  ab  eo  libro 
numerantur,  (|ua  e  computandi  ratione  (juattuor  nostro  loco 
numerandi  fuerunt.  (piod  recte  monet  Schraderus.  -  ?»ost 
Ur,Xv}>fvai  (1.6)  T  haec  tradit:  y.al  ol  fikv  bjioidaoovai  axiyov 
(V  r(ii  Tu,v  Ifaroroti' xaraAoyor  uvtao  UvQaiyiir^^  dyt  Ilaiova^ 
dyy.vAoT6iovg  {H  84H)  llr^Aeyovo^  ^'vlb^  TttQiAt^io]: 
'AateQo.ialo^.  ov  xai  iv  .ToAAfclc  twv  I/iid6,„v  (peQtaOut.  or 
Oavfiaarov  %.t.L\  eadem  fere  Eust ,  j).  1228,57.  fiaec  verba, 
quoniam   cum  iis,   quae   sequuntur,  quamquam  oiv  in   cod.   T 
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fiyEfioviar  kxovxior^  ir  de  Tolg  xard  fieQO,  xal  rohg  f,er 
ixetrovg  jeiayfierovg  jiaQaa^er.  chg  knl  A.^jraiior-  iv 
//f/'  yuQ  TO)  xaTaUyo)(B5^'>)  Meren^ia  qi^nir  eJvai  ii)v 
fiyefiova,  iv  6e  jij  in}  ravni  ftdxu  (N6^)\)  0tidac  rs 
^^rixiog  r,  Hiag  r'  i y^ g.  oi^royg  oi^v  enrai  xai  inl 
AnreQonaiov  b  fikv  yaQ  /IvQaixfn^g  ri)v  nQoirijv  ro>v 
Ilaioroyv  i)yefwriar  eJxe ,  rijr  de  devTiQar  AnreQonaiog 
m^ri  furroi  rijv  ndnar  avro,  i)yefioviav  dvari^m  did 
To    ror    I/vQicixfii^r    i\rd    IlarQoxAov   dri^Qrn^ai    fW^Hl) 


I    r^  pro  TOig  T         5sq.  radrdv   oiv   iati  nal  i„i  '] 
om.  T. 


6  yuQ 


on  .ssum  est,  pugnant  et  apud  Kustathium  non  eo  quo  in  cod 
/  loco  sed  m  hne  disputationis  leguntur.  a  (,uaestione  Porphv- 
r.ana  es..e  ahena  vi.x  recte  Schraderus  dicere  videtur.  S  niili 
modo  ant,(,u.  etiam  illam  de  Lelegibus  in  catalogo  non  com- 
memorat.s  (,uaestionem  versu  ins(^rto  solvere  conabantur  (cf 
tr.  IJ).  Nunc  et.am  j^ajnris.  quae  textum  ab  Alexandrinis 
nondum  tractatum  ,)raebent,  edocemur  nonnum(,uam  versibus  in 
sert.s  ddhcultates    sublatas    esse   (cf.  (Jerhard.    Ptolem.  Homer- 

IZfTc^T   "«"'      ^".   ^''■''^   •''    ^^^*"'^-  *''   ^•»-^-dwich.  Index 
iect.  19()2,    p.8sqq.)  leg.mus:      r;6e    .,oivvv    i,ih  givS^exd .  , 

St^    ig    "lAio-^vtiAi^Aov^a:     iv   tf,    yarK^Qi^riS.^^^-      '/„ 
narv  aXAatg    iv    6iu     yi,     a.n^  d     yovtr   'AaTeQo^aio,   oDtr^g'  a  i,  - 
^ra->(,     IIvQai     xnug        dyt    Iluiovag    dy  k  v  Aor  6  ^ov:  , 
m^r'^"^'   ^'W<),,    ,,,,    6iiiog^^AaTeQo..aiog 
{HmHy  ^ejrat     vog    yd(j  ainug  d;r6    rov    rimx     6afi     ov        nal  el 
u\   :ra(fu6iyoiro  6i  ng    rdv       i-v    6ta     xoa.i    .^    ^i^rov    aTly-or 
oi^6lv    KiuA.-ti    <Jva    Tiu>v   inX   .itQovg    iiytf,6von>    atr<6v^    i',v 
'^  i*\-  ^'>vo.ida<^^ai  ya^d:rtq  Ztiyi-o.^..   Zyt      6iov,  0o     Cviya 
IIuTQoyAov.     AvtiAoyov,    T     tvxQo^v    bg    xaJ   i,jr'  adtov    tov  ^Aya- 
f*efivovo<g  :t>(,oaayo(,t.'tTai,  ya^'>it  xa-^l^^  "lar^og  if.ti<-„i>    Tev 
^Qe,  ifiA.i  y^eifaAi,.   T  e  Aa  f. .:,  v  i  t.  -  Miram  illam  solutionem 
quam     1     ad    v.    I.5o    commemorat    (c.   I.    eiAi^Aovila):    dvtl    toi> 
VX^f*h^,  ^^  <tif*<oiav  doAAitg  (fl'\2)dvti  tov  .pfiio^ov,  ii,are 
n^d  lu     PifAtQoiv  iK  Tla.oviag,  iitA,^Av.%'vai'  Siii  romov  61  Aiaig  tov 
niag  jtQ6  e'    iifitQtbv    tbv    xatdAoyov    Tton.adfitvog    odx    ifivi^a^i]   lod 
' AattQojtaiov    oSnio    yiif,    f^v   <f»daag,    tribui    vult   Schraderus  non 
Por])hyrio,  sed  aetati  ,)osteriori. 
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ionnfQ  x(u  TTQo)ienikdov  dno^avorroQ  dQoyuev  io%'  TloddQ- 

^  135:    llaiovaQ  drdQa^  dyo)v  doXi xfyX^f^9' 
T  xai  TiCtK  Iv  iC^  xaxaXoyoi  (HMW)  (pr^oiv  avrovQ  dyxv- 

^"'^''  X.ojo^ovg;  xai  yaQ  TfvxQog  ImuKfonQitFi    ia(OQ  6f  diaoov  f^ 
fjv  10  yivog,  xai  oi  ftev  i)no  IlvQaixfifi,  ol  df  vn  'AoifQO- 
7iai(o  eloiv. 

Siinililer  aU|ue  in  fragmcnlo  *XXXI  hoc  ([uoque 
loco  sihI  altior  ([uaestio  dc  Paeomnn  diversis  duci- 
l)us  movelur.  Quod  Aslcroj^aeus,  ([ui  llaiovaz  dv()QaQ 
dyorv  (hjiixfyx^(^9  ^i*>  Acliille  in  carmine  0  interrici- 
lur,  in  recensu  non  (?ommcmoratur,  sed  Pyra?ch- 
mes  (lu\  PiiLHmum  ciyxidoio^ojv  solus  enumeralur, 
iuter  se  j)ugnare  videl)alur.  Scholio  Porphyriano 
yy  818  (fr.  *XXXI)  solutionis  causa  afferel^alur  Aste- 
ropaeum  posteriore  demum  tempore  advenisse. 
([uod  in  scholio  eiusdem  I\)rphyrii  0  140  non  satis 
|)rol)ari  j)osse  recte  lobservalur.  Poeta  enim  Astero- 
j)aeum  ante  undecim  dies  venisse,  catalogi  res  ante 
((uin([ue  dies  agi  dixisse  videtur.  Oj)j)onitur  in  illa 
nnra  /.vaei  scholii  Tovvnleyani  ad  0  156,  (juani 
Schraderus  aetati  Porphyrio  posteriori  trihuit,  poe- 
lam  verho  fi/.i]Xovi>a  usum  <licere  ante  undecim  dit^s 

1  s(j.  &on((t    -     (Iqxoviu  om.  B. 

2(T.  T  ad  X  195  2riyJog:  .  .  .  lov  6i  Ziixiov  iv  r(^  %aiaX6yo> 
o/>  fAiuvt^iai,  Sii  oi''x  ffV  dvuynatov  xai  tobg  ihvtiQav  ru^ii*  f/ovras 
naia/i/yetv  ....  Versu  N  690  MeMiestheum  ipsum  nominari  neg- 
legitur;  ()uem  versum  ne  schol.  T  (luidem,  sed  versum  6W 
respexit. 

4sqq.  Eiidem  fere  H:  x«/  Tiojg  iv  rip  xaruAdyifj  f/f  848 
dyxvAoio^ovi:  avrovg  rpriaiv;  Xatog  cLv  Airrov  i]v  ro  yivog.  id  itlv 
ro^evav  ro  Ae  dxovii^ov.  ^  x«i  inaftrforfQi^ovarv,  liig  tial  Tet^xQog 
(0  478).  —  T  ad  7/287  (c.  1  »?  TJaiovag  iK-royiouvardg):  .  .  .  iv  rw 
nafa/i6yo)  xal  Uaiovag  dyxv  Ao  r  6  co  vg'  T^  o  Iroi  vTrn  'AareQO- 
naiov,  ol  61  InneTg  vno  IJvQuixf*'i*'  ^  SiaqoQti)  dnXiaei  ixQojv^o.  ^ 
lnnoto^<^6tar>  i^aav. 


Asteropaeum  demum  profectum  esse  ex  Paeonia,  ut 
eo  die,  ([uo  recensus  faetus  est,  nondum  ante  Tro- 
iam  adesse  posset.  Melius  autem  et  complurihus 
exemjilis  allatis  prohatur  j^rincipalium  tantum  du- 
cum  in  recensu  mentionem  fieri;  Asteropaeum  au- 
tem,  ducem  secundi  ordinis,  Pyraechma  demum  in- 
tertecto  omniuni  Pac^onum  imperium  ohtinuisse. 
Cetei*um  eodem  modo  ac  fr.  •♦LI  quosdam  versu, 
([uo  Asteropaei  mejdio  facla  esl,  recensui  inserto 
diflicultalem  lollere  voluisse  scholio  T  et  j^apyro 
-T^  elli(-ilur.  Scholio  in  Porj)hyriano  ad  O  155  ea- 
dem  (juaestio  de  Pyraechmae  et  Asteropaei  Paeo- 
lumi  imjxM-io  ac  l'r.  'XXXI  movetur  eo<Iemque  modo 
(juo  ihi  solvitur.  Miremui',  si  chorizontes  non  in 
has  quo(jue    fvaidofic   inciderint. 


** 


LIII 


V^44():     ///o/  i y o)   Toiofaai  nnXiv  ttfqi  i€Txo£ 

^Seifi  a : 

TiQog  li^v  fv   rolc:  ^ndro)  d^ur^aiv.  oii  dia(p(orFT  tavia     a 
5  <ryxf//'OK>,  fvohffi^ai  roT*  lyo)  xai  0oT(ioQ  Airo/L-  "^"'^ 
Xiov  i'iQo)  AaoNidovii  ///452;. 

5  ineivoig  i\i\i\.  FriedJaender. 

4sqq.  t  ('^«  ^^Qioroviy.og  ngbg  rovg  iv  rfj  U  r/*j  *lXul6og' 
ixei  yccQ,  (frjai.  6  r'  iyiij  xal  0ot^og  'An6AA.o)v  (//452). 
Ibidem :  -^roo.,'  ti^v  di^itijaiv  lifV  iv  ii]  II,  Jrt  o  JloaeiSiov  fiovog 
uixo6uin,ae  ro  reiyog  (I)eux  red^K  tions  difT/Tentes  de  ia  mt^me 
note :  Xicole).  —  Wtsus  //4-1.'^  A(A  damnatos  esse  efficitur 
schoiio  Aristoniri  .nl  H443  (c.  I.  oi  6e  d-eol  nao  Zrivi):  iujg  tov 
10  g  o  l  f^kv  loia  VI  u  .r  q  og  dA.A.^A,ovg  dyoQevov  (464)  di%rovv- 
rai  ariyoi  x.i'.  ilri  neQi  t i^g  dvaiQiaeojg  rov  reix^vg  Xiyet  nQu  rf^g 
reiyofiayiag  (M  4)  ojg  dv  ii)^  nQoeiQifA.iog  ivfhd6e.  —  T  ad  H  44.3: 
ryv  dyoQav  tiuv  ^eojv  i]&irovv  ol  neQ)  Zi^voSotov  xul  aiu6g  * AQiaruQ- 
yog ;  idemque  fere  A  ad  4.V2,  ul)i  etiam  Aristoi^hanis  nomen 
additur. 
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Zenofloluni,  Aristophanem,  Aristarclium  versus 
/f  443 — 4()  1  (liimnasse  tradunt  scholiographi..  Hae 
in  versuum  proscriptione  non  parvi  momenti 
Tuisse  videtur,  (piod  v.  ^  446 sqq.  repugnare  viden- 
tur.  Nam  //  442  Neptuiuis  se  una  cum  Apolline 
lYoiae  muros  aedilicasse  dixerat;  hic  idem  Neptu- 
nus  se  solum  murorum  aedificatorem  esse  narral; 
eodem  tem|K)re  Apollinem  Laomedontis  pastoreni 
fuisse.  Haec  (pioque  discrepantia  chorizontibus 
aptum  argumentum  olferre  [M)tuil. 


3.  Argumenta,  quae  ad  discrepantias  in  Odyssea 
exstantes  revocanda  sunt. 

**LIV. 
**  7  20:   tl>evdog  doifx  ^QFeTffdZn  yag  Jtsjrvvfitrog  laiii': 

Porpii  Tad  v   7  328y  *Evaniov  jovxo  k^  toy.F   tf*Fi^dFa  no^^ld^ 
Xiyoiv  iTVfioioir  dfioia  (r  203)"  xai  yuQ  xaiit  y.aitjov 
xaTFJieiyovra  if'FvdFa3-ai,  tovjo  (pQovnaiv  Flvai. 
TMa  ^^2  jTcog  6  jiFJivv^itvog  xai  ovveTdg  'Odvoaevg  loxev 

Pori.h  ipFvSea  jToZXa  Xeyo)v;  dXZa  rb  jiqbg  fnjdev  xaTFjTFr/ov 
tpFvSFad-at,  TOVTO  xofnSfi  vijJTiov  drSQog.  lo 

(,)uacritur,  (|ui  fiat.  ut  7  20  jTejTvv/ievog  i.s  voeetur, 
([ui  veradicat,  alihi  aulem  llixes  menlicndi  peritissi- 
nuis  et  callidissimus  (/2015)  eodem  epitheto  ornetur. 
Kes[)on(letur  sapientis  esse  in  necessitatis  tempore 
mentiri.  Hanc  (luaestioncMn  ulrum  ])hil()sophi  insti 
tuerint,  an  chorizontes  inde  ali(piid  argumenti  re- 
petiverint,  diudicari  ])osse  non  ])uto. 

4sq(i.  Huc,  neque  ad  v.  328.  ubi  scholiurr.  j^riore  ioco 
positum  legitur,  iure  rettulit  Schraderus.  (|uia  versimilius  est. 
quaestionem  de  praecepto  Minervae  institutam  esse  (juam  de 
verbo  eius  a  Nestore  repetito.  —  Eadem  (juaestione  usus  Eus- 
tathius  y,  p.  1455,  20  sq(j.  similia  profert.  Nec  potest  diiudicari, 
„utrum  Jsocratea  (Panathen.  §  246)  scite  coUata  de  suo  addi- 
derit   an  ex  meliore  scholiorum   codice   hauserit"  (Schraderus). 


**LV. 

(5636sq.;  ScbdFxa  ^iiXeiai,  ijjib  6'fjtiioroi  taAaeg- 

yol 
ddfiiJTeg'    Twr    xer    tiv     iXaaadfievog 

Safiaaaifirjr: 
Soxel  fiaxdfiFvor  elrai  tlo  bjio  tov  TrjXefidxov  Xeyo-  het 
fierc^  Tb  oi)  ydQ  Tig  vr)ao)r  ljijir)XaTog  (v.  607),  el-  ^^t 
JieQ  ohTogfiiUei  Safid^eir  tJijrovg,  fi^  Svvdfievog  xot)aaa&ai(^'^-!) 
ai^Taig  ir  'mdxtj.  dyvoovat  Se  8u  oijx  iJiJiovc^  Safidaai  ''""' 
\0^ovZFTai,  dm  Tdg  fifiidrovg,  ir'  ^XV  ^Q^vai  XQfjo^ai  eig 
tdg  xaT    dyQbr  iQyaaiag. 

S  607  Telemachus  dicit  necjue  Ithacam  ncr|uo 
aliam  propin(juam  insulam  equis  csse  aptam,  v. 
():U)S(i.  iudem  Xoemon  j)rocus  ilic  ex  I^iide  equos 
in  Ithacam  traiisj)ortare  vult  iugis:que  assuefacere 
Hecte  oj)ponitur  in  scholio  Porpliyriano  illum  non 
equos  sed  mulos  dicere.  Haec  enstasis  chorizontum 
argutiis  simillima  chorizontihus  sumino  iure  tri- 
hui  j)()sset,  nisi  diversitas  haec  inter  versus  fere  fi- 
nitimos  intercederet. 

♦LVI. 
^22:    o3c  xer  Oairixeaa i  tpi Xog  jTdvTeaai  yeroiTo 
Seirog    t'  aiSolog   Te    xai    ixTeXeaeier 

ded^Xovg 
5  JioXZoi^g,    Tovg    0ait]xeg    ijieiQrj aarT' 

'0  Sva  fjog: 
(ad  23)  d^exEl  Zr}v6SoTog  (23).    o^  yaQ  jtoUobg  iTe-  hq 
leaer  ir  0aiaxii^,  dXX'  iSiaxevae  fiSvov. 

6  elvai    om.  E.  %6    vjtb    iri?..    AeydfAevov    T  M.  7   oUi 

tiS  E.  8sq.  o^  dvi^dfievog  XQU^^at  atiolg  E  M,  /«;,  6vvduevog  61 
XQuo&ai  attovg  T.  9  post  'I&d^ti  in  cod.  M,  interiecto  signo  scho- 
hi  finiti,  eadem  manus  (Mi)  addidit  schol.  v.  (,12:  fietaAUIoi  - 
fl  dU^kovg  &vitfiEbiaxCbaiv.  tum  Ma  subiungit  dyvoovai  61  x.  r.  k. 
Stc    om.  T.  7sq.    <hg    iXeyolo   (?)   ineiQd^r^v  ai^xov  tlv  iHynotv 

aal  dAAojg.       d^etei   H. 

7sqq.    Ludwichius     coniecit     pro     d&itel  TtQotj^itet,    ratus 

8 


Did 
(ad23) 
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Qv  (ad   22)    TiXrjOvvTixcJg    eItie    tov   rov   diaxov    d^?.ov. 

KQdTfig  6k  Tovg  xaxct  'I^axijv  fjxovoe  Jiovovg. 
K"*t  jo   dk   kxxeXeoeiev   de^kovg    noHovg    ov  jiQog 

^     Ivioyeiav   xehai ,    dkkd   xatd    %b    (pvoei   Svvaa&ai  (cf.  d- 

p  1584,17         ^'  .         ,        ,  ,         /  >  f, 

133  sqq.,  205  sqq.,  215  sqq.,  229)'  ei  yag  xai  fidvov  ld,a-  o 
xevaev  b  'OSvaaevg  ovx  viiodvg  xai  kzeQOvg  d&Xovg,  dW 
ijiei  iv  olg  aHbg  eifdoxtfieiv  eiJifi,  iv  ixeivoig  duayoQevov- 
aiv  ol  Oaiaxeg  (ct.  ^  246sq.),  xQonov  xivd  xai  tomovz 
%Qvg  Tioiiovg  it,eTekeaev,  ojv  ol  vne^exoyQtiaav  aixi^.  ixei 
ydQ  6)g  (214)  ndvTa  oi^  xaxdg  eifii  fiej"  dvdQdoilO 
daoi  de^Xoi  xal  rd  k^f^g  thg  xaxd  ibnov  ^rj^t]aeTai.  Tb 
dk  ix7ieiQt)aavT  'Odvafiog,  jiQOxaTf^Q^e  yvwfiixov 
Tov  didjieiQd  toi  ^qotlov  eXeyxog- 

Hic  qiuiestio  iiistiluilur,  quae  chorizontum  ar- 
guliis  simillima  est.  \.  i>  22s(i.  Ulixes  multis  cer- 
liimiiiibus  temptatus  esse  a  Phaeacibus,  postea  v. 
186  sqq.  unum  xiisci  certamen  inisse  dicitur.  Contra 
hanc  (iifticultatem  Zenodotus  obeli  medicinam  ad- 
hibuit.  Eius  senlentiam  Crates  Mallota  compro- 
basse  videtur.  (jui  v.  23  reiecto  versum  22  ita  in- 
tellexit,  ut  putaret  res  vocari,  quas  Ulixes  postea  in 
Ittiaca  gereret.  Hanc  athetesim,  ab  Aristarchi  sen- 
tentia  abliorrc^re  I^oemerus  recte  perspexit.  Eusla- 
Ihius  (juoque  atheiesim  impugnare  videtur.  Profert 
cnim  illa  dictione  ixTekiaetev  di^kovg  non  sig- 
nificari  cerkamina  superata,  sed  vim  et  potestatem 
certaminum  superandorum;  cum  autem  Phaeaces 
in  eis,  quihus  se  antecellere  gloriatur,  Ulixi  ce- 
(hnit,  eum  (juodammodo  haec  quoque  certamina  su- 
perasse. 

causas  atheteseos  esse  Aristarchi.  Roemerus  autem  (Ath.  Arist, 
p.  164)  hanc  damnationem  ab  Aristarcho  alienam  esse  recte 
docet  Jdem  demonstrare  conabatur  etiam  versum  22  reiectum 
esse  a  Zenodoto,  quia  in  eo  substantivum  ui^Xovg,  ad  quod 
noXXovg  pertinet.  legeretur.  Quod  non  affirmaverim.  Crates 
enim  versu  23  reiecto  censebat  in  v.  22  lovg  %aia  'I^axriv  novovg 
dici.  Eum  autem  Zenodoti  sententiam  comprobasse  suspicatus 
est  Thierschius,  Cber  das  Zeitalter  u.  Vaterl.  d.  Homer,  p.  5(>. 


5 


6sqq.  cf.  Roemer,  .\rist  Ath.,  p.  118sq.  —  Eusf^,  p.  1672, 
34:  latiov  6k.  5ii  la  ^rjd^ivta  'Ofii^Qixa  ?|  ^nrj,  td  vvf*(f)ai  r'  ijji- 
d^eoC  le  %ai  i^flg  ^<og  tov  ifih  6k  y^XatQdv  6iog  fJQei  d^&etovai 
ol  TiaXaiol.  oifno)  yaQ  q>aat  xaiQdg  tov^iQxead^ai,  xa2  o{)6h  6vvat6v 
t&g  tpvxag  (prQetv  ao)fidt(uv  nAijydg.  ol  6k  Avtiy.ol  ....  neQi  6k  tov 
fi^nco  xaiQOv  elvai  TiQoaiivai  ri^i  ^o&Qip  tpvxag  tpaalv  (ug  TiQoava- 
%e(paXai(jiaig  tavia  tu)v  ^rj&i;aofiev(ov  eiai'  tavtdv  6*}»inelv,  ^t^^ovaa 
MQoix^tatg,  a>j  odx  iQyovtai  vvv  &XX'  Hti  iXevaovtai. 

8* 


Arist 
V 
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>138— 43:   ipvxai  bne^  'EQi^evg  vexvcov  xaTa- 

Ted^vrjojTOJV. 
38:  vvficpai   T*riT&eoi  le  7iolvxkr]Toi  Te  yi- 

QovTeg  X.T.Z.: 

dd-eTOvvTai  oItoi  oi  i^,  8ti  ovjio)  nQoaiQXOVTai  (ct. 
V.  51)  xai  Sti  ddvvaTOv  (piQeiv  Tag  ifwxdg  idg  T(bv  aojfid- 
Twr  jikriydg.  dXZd  JiQbg  dvaxe(pakaio>aiv  nenoiriTat 
<CiyC>  TcDr  /ifia  Tama  ^r]d-ivTO)v. 

10  ol  e^  naQd    ZtjvodoTCi)    xai    'AQtaTOcpdvei    rjdeTOvvTO,    ^.^j 

(bg  davfi(po)voi  nQbg  Td  k^f^g.  ov  yaQ  fiefiiyfiivai  naQayi- 
vovTai  al  ipvxai  vvv  6k  bfiov  vvfKpai,  fjtd^eoi,  yiQOVTeg, 
naQ&ivoi.  xai  dlkoig  oddk  rd  TQavfiaTa  ini  t(jjv  eidcjXcov 
bQdiai    bd^ev  iQcoT^  <i'Odvaaevg~^  Tig   vv  ae  xrjQ  iSd- 

\5fiaaae;  tov  'Ayafiifivova  {Z  398). 

Trias  grannnalicorum  AU'xan(h'inoruni  iliu- 
strissima,  Zenodolus,  Aristophanes,  Aristarchus  v.  / 
38—43  damnavit.  Aristarchus  antem  ipse,  ut  scho- 
lium  Didymi  tradere  videtur,  primum  statuit,  (luid 
grammatici  antc  ipsum  hoc  in  loco  versati  iu^h- 
cavissent,  deinde  suam  protulit  sententiam,  (luani 
apud  Aristonicum  invenimus.  Ac  primum  quidem 
in  eo  haesisse  videtur.  (fuod  animarum  turbis  non- 
dum  tempus  esset  appropinquandi.  Versu  enim  51 
legimus  El])eii()ris  animam  p  r  i  m  a  m  advenisse ; 
Deinde  se(iuentit)us  repugnare    putabat,  ([uod  vul- 

9  ix  add.  Roemer.  10  ol  xal  codd. ;  ol  l^  xal  coni.  Polak 
ad  Odyss.  475,  odtoi  xal  Ludwich.        14  *06vaaevg  add.  Roemer 
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lUTa  iii  umhiis  videntur:  deiiique  flvax€(pa/iaiojGiQ, 
vel  polius  jiQoui'ay.i(faZaiojoig,  exstare  videbatur  ex 
versibus  posterioribus  carminis  repetita.  Eustathius 
autem,  athetesium  ille  inimicus,  proteret  sohitiones, 
intei*  (juas  etiam  nQoai'axe(paAaiojoii\  errore  puto, 
afrert.  Chorizontihus  (juoque  hanc  repugnantiam 
cognitam  iuisse  verisimiie  est  eis(|ue  dvaxe(pa?.aiojaiv 
hanc  usui  esse  potuisse  ex  t'r.  X  apparere  videtur. 

*LVIJI. 

X  309 :     ^Qiov    i' dpci d^eov,    ttjXixAeitdv   x'  'E(pi- 

dkTtiv 
odg  Srj  fit^xiajovg  &Qeipe  ^eidojQog  dQOVQa: 

v«i  djiOQOvoi  iiveg,  ji(xjg  tbv   Tiivbv  eijiojv,    5xi    in    kv-  5 

jj  vea  xeiio  jieke^Qa  {X511),  Jidhv  JieQl  ''Qtov  xai 
'E(pidZrov  diakeydfievog'  fitjxiaxovg  xovxovg  id-Qetpe 
CeidojQog  dQOVQa  iiexd  ye  xXvtbv  'QQiojva.  xai- 
TOi  ivvea  Jirix^ig  tovcovg  (prjoiv  evQog,  avcaQ 
fifjxog    yeviad-ai    ivveoQyviovg.      ti   yaQ    dv    <^eiT]  ^q 

10  eij]  xal  suppl.  Schrad. 


5sqq.  t  H  (c.  I.  ods  6};  urjKiaiovQ  ed-QEtpe) ,  Vd  (interiecto 
aXXo)g  iis  quae  supra  edidimus  subiuncta):  xai  niag  6  Tnvdg  in 
ivvia  xeliai  TiiXe^Qa  iv  "Aidov  (/?577);  i^ioi  (in  utroque 
codice  post  h.  v.  vacuum  spatium  4  vel  5  litterarum  capax; 
scribam  archetypi  Heraclidis  nomen  per  compendium  scriptum 
non  intellexisse  suspicatur  Schraderus)  4  (Jvy%Qiaig  /iQog  dfioyevelg 
xal  ix  yvvaixiov,  6  dk  Tuvg  yijg'  ^  5ti  ivvea  ijoav  fiovov  iviaviibv 
ai^r^^ivTeg  ol^v  vTteQe^aAAov  &v  xal  Tirvov.  xal  yuQ  dd-avdioi- 
aiv  dneiAfjTrjv  iv  '0  A^  fmq)  cpv  Xon  ida  ait^aeiv  ttal  "Oa- 
aav  in  ^O  Xvfi  :t(p  fiifiaaav  ^  i  fi  t  v  a  i  xa/  rd  iif^g-  flTivSaQog 
(Pyth.  4,  156)  Sk  iv  Nui(f)  rd  xat'  ai>tovg  lavoQei  yeyovivai'  iv 
Nci§({)  fA,dv  (fAkv  Vd^  cpavtl  S-avetv  '  I  (p  i  fi  ed  e  ia  g  naldag, 
^Qte  (S)a%e  codd.',  corr.  Schrad.)  xal  ah.  toAfi/^eig  ftoXfi^aeiv 
Vdj  'EnidXta]  Ci.  Eust.,  p.  1687,  43  sqq.,  qui  tertiam  quo- 
que  solutionem  affert.  —  f  M»  (c.  1.  odg  di^  firjxiatovg) :  ti  of)v 
oi  Tiivog,  hg  (om.  cod.)  in  ivvia  xelto  ni Xe^Qa;  ytjyevfjg 
ixeivog,  lovtovg   6h  dvte§etd^ei  dv&odjnoig. 


xar>  eixoaievvia  dQyviwv  fif]xog  jiQbg  ivvia  JiXi^Qojv 
fieyi^fj  JcoQa^aUdfievov,  iva  drj  fiijxiacoi  omoi  Ziyajvrai 
fiexd  ye  xXvtbv  'QQiojva,  dW  ovxi  xal  fiezd  tbv 
Tnvbv  jcoUc^)  fidUov;  Xvei  de  'HQaxAeiSrjg  Ziyojv,  5%i  ix 

5  cojv  yvvaixojv  fj  JcaQa^oltj  jcQbg  %b  dfi6(pv/iov,  ejcena  iv- 
vaexeig  dvieg  ohxoi  ivveajcijxeig  iyivovto  xb  edQog  fifj- 
x6g  te  yevia&r^v  ivve6Qyvioi'  el  de  fj^r^g  fiixQov 
'ixovTO,  dijXov  a>g  dvdloyov  dv  coig  ireac  xai  xb  fifjxog 
eaxov.      ejcena    firjxiaxovg   xe   iq)r^    xai   xalXiaxovg- 

\Oxavca  yuQ  dfi(p6reQa  fukhaxa  xojv  dXXojv  tomoig  ifJcrjQ^e, 
fiei^oj  fiivToi  xivd  oddev  xojAvec  covtojv  r(p  xdXlei  Xei- 
jc6fievov. 

^573sqq.     oi^de  ijcl  tovxov  tetrjQTjTai  rb  avfKpojvov   ht 
dXoyov  ydQ  tbv  iv  "Aidov  xvvriyexelv.    jcojg  te  dfia  tfi  tojv  ^"'* 
\5df]Q(i>v  dyiXfj  jcQoaijl^e,  xal  dcd  ti;   jcojg  odv  fiijxcatoc  ol 
JCQoeiQrifiivoi   jcaldeg  'AkojfiOg    (X^iW);   f)   jcojg  b  xeifievog 
i^fjX^ev;  ei  de  firj  i^ijk^e,  jcojg  kojQdto. 

Diversitas,  (juae  scholiis  Porphyrianis  solvi- 
tur,  simillima  est  illi  chorizontum  de  Cassandra 
et  Laodica  argumento  (fr.  IX,  cf.  etiam  fr.  *XXIII). 
\am  v.  X  309  Epliialtes  et  Otus  corporis  magnitu- 
dine  et  forma  ])raestantissimi  esse  dicuntur;  novem 
annis  novem  cuhitos  in  latitudinem  creverant,  toti- 
(lenKiue  orgyias  in  longitudinem.  V.  576sqci.  autem 
k'ginms  Titvum  prostratum  novem  plethra  longum 
fuisse.    Itaque  Tityos  vel  praeter  Orionem  duobus 

8   adzoig  heai  cod.:    corr.   Schrad.         11    rwv   xdAAee',   corr. 
Schrad. 


7  sqq.  t  B  ad  V.  31 1  ...  iwdtjaov  odv  ix  tovtov,  elneQ  &v 
elg  uetQov  f/Aixiag  ixovto  (fjxovto  codj,  dnoioi  ^fAeXXov  iaea^ai. 
hneQi^aXov  ndvttag  dv  lov  Tuvov ,  bg  ivvia  nyii&Qtov  i^  zd  fA^xog, 
xal  tdv  'QQicDva. 

13sqq.  Difficultatem  scholiis  Porphyrianis  solutam  inter 
causas  Aristarchi  v.  568-627  d&etijaetog  fuisse  (de  qua  conferas 
Ludwich,  Arist.  I  p.  59:J  et  A.  Roemer,  Arist.  Ath.  p.  69),  ex 
hoc  scholio  colligi  potest. 
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illis  monstris  magniliKline  corporis  praestare  vi- 
detur.  Quam  (iiliicultatem  inter  causas  Aristarchi 
,v.  568—027  atheteseos  fuisse  schoiio  H  T  ad  v.  573 
eivincitur.  In  scholiis  autem  I^orphyrianis  profe- 
runtur  huius  diversitatis  explanationes,  quae  ex 
i!I  )  Feripateticorum  corporc  solutionum  depromp- 
tac  csse  videntur.  Heraclides  enim,  Aristotelis  di- 
scipulus,  cuius  studia  eodcm  in  corpore  solutionum 
lerebantur,  versus  repugnantes  hoc  modo  explana- 
hat:  Iphimediam,  feminam  hunianam,  Ephialtem 
Otumque,  filios  ex  ipsa  natos,  comparare  cum  suo 
generei.e.  cum  hominibus,  Tityum  autem  e  Tellure 
natum  cum  sui  similibus  comparandum  esse  neque 
cum  hominibus;  deindc  Aloei  filios,  si  adolevissent, 
magnitudinem  pro  annorum  nuniero  parem  cx)nse- 
cuturos  fuisse;  denique  Otum  et  Ephialtem  summa 
magnitudine  una  cum  summa  pulchritudine  omnes 
praeter  Orionem  superasse;  quod  si  alius  eis  sola 
magnitudine  corporis  praestaret  deficiente  pulchri- 
tudine,  id  non  repugnare. 

♦LIX. 

fi  104sqq.:    T(p    d'vjid  dla  XdQv^S ig   dvaQQoi^dei 

liikav  vdcjQ' 
tQiQfievydQt^dvit]oivin'rjfiaTi,TQlg 

d'  dvuQoi^dei      5 
6ei vov  .  . : 

Vd  iv<CcLviiov'^  xomo  (v.  107)  tw  ad&ic,  St]  ovfi^aiveiv 

^^^^   TTjv  dvaQQoipSt]oiv  inl  xfjg  xov  'Odvooicjg  naQovoiag  (pdvai 

7  iv  .  .  .  .  cod. :  explev.  Schrader. 


7  sqq.  E.  Strabone  I,  p.  43,  44  C.  sequitur  non  solum  de  v. 
TQlg  dvaQQoi^6flv,  sed  etiam  qua  ratione  Ulixes  servatus  esset 
quaesitum  fuisse.  Ad  hanc  difficultatem  schoiii  initium  refe- 
rendum  est.  Altera  difficultas,  quae  in  proximis  verbis  sola 
solvi  videtur,  ex  scholio  Arist.  H  Vd  ad  v.  441 ,  quod  in  textu 
posuimus,  suppleri  potest. 


(v.  236,  431)  X  X  X  X  X  X  KQdxrig  fikv  odv  tQig  fiev  ydQ 
%  dvit]oiv  in'  ijfiati,  tQig  6' dvaQoi^d el  e(fi]oev 
<idnotQonfig  x^Q^^'^-  fidAXov  6'dv  dnb  tfjg  Ai^ecjg  Xvoito, 
ovx  8ti  tb  tQig  dvvatai  drjAovv  nokXdxig,  dXX'  dti  ^fioQ 
5  Xiyetai  tb  ovv  tfi  vvxti,  olov  ^vdexa  d'ijfiata  d-vfibv 
itiQneto  (0  45)-  Si'  dxtu)  S^ojquv,  ^oixe ,  yivetai  6 
dvaonaofidg. 

439 sqq    .  .:     f)fiog   S'ini    SoQnov   dvrjQ    dyoQfjd^ev 

dviotfj, 
10  XQ ivcjv  veixea  noJlAu    S ixa^ofiiv ojv 

ai^  t]  d)  V 
t  fjfiog  St]  td  ye  SovQa  XaQv^Siog  i^e- 

(padv^T] : 
iv  nokXolg  iSiotdx^r^aav  0!   otixoi    Sid  tb  tQig  fiev   ng 
I5ydp  t    dvii]oiv    in     f]fiati    (105),    xal  iSeix^r]  tavti^  '^*^^ 

1  lacuna,  quam  Schraderus  indicavit   non  exstat   in   cod., 
vide  infra.  prius   tqIc  in  cod.  e  ^lg  correctum   esse  videtur 

(cf.  Ludwichium,  Berl.  phil.  Woch.  1888  Nr.  45,  46  6lg  fiiv  ydQ  — 
6lg   6'&vaQ.    scribentem\  3   dTToiQOTrr^g   yuQiv   dubitanter   ins 

Schrader,  qua  de  re  ct.  infra.  6sq.  61"  dxra>  6"a)QU)v  ^oixe  cod. : 
corr.,  inserto  praeterea  wg  ante  ioixe,  Ludwich.  6/7  d  danaofA^dg 
cod.;  corr.  idem:  sequitur  in  cod. :  ^>l>i<t>f-  ib  iQig  djil  lov  nol- 
Adxig  X.  r.  /i. ;  vide  infra  schol.  H  Vd.       14  TQeig  codd. ;  corr.  edd. 

1  sqq.  Cum  prior  dnoQia,  qui  fieri  potuerit,  ut  Ulixes  non 
in  profundum  traheretur,  cuius  solutio  in  scholio  non  adest, 
apud  Strabonem  eodem  modo  quo  altera  servetur  {ot  yitQ  xat* 
dyvoiav  ti]g  latoQiag  VTtoATjjitiov  Xiyea^ai.  tovto,  dJiXd  tQay(f)6iag 
XaQiv^xal  (f)6^ov,  dv  t)  KiQxrj  noAvv  toig  Aoyoig  nQoatid-r^aiv  dnotQo- 
nfig  x«(>*»'  ^'  '•  ^)^  ^^  Tratetem,  cuius  verba  aut  corrupta  aut 
manca  esse  apparet,  hanc  solvendi  rationem  Schraderus  recte 
referre  ausus  est.  Jdem  Ludwichii  sententiam  Cratetem  cen- 
sentis  tQig  illud  in  6ig  mutasse  (cf.  Polyb.  ap.  Strab.  I,  p.  25), 
habere,  quo  commendetur,  non  negat;  sed  parum  ei  ^qpt/aev 
illud  (1.  9)  convenire  neque  locis  a  Ludwichio,  p.  1427  not.,  al- 
latis  satis  defendi  posse  Schraderus  existimat:  recte  puto.  — 

3sqq.  t  H  Vd :  tQlg  filv  yoQ  t'  dvii^aiv  tivkg  (om.  haec 
Vd)  td  tQig  dvtl  tov  noAAdxtg,  dfteivov  6k  to  (ra>  codd.) 
in'  ^f*atidvtl    tov    v  v  x^  '^  f*  iQ  V-    6t'  6xt4i  yuQ  ojQutv  yivetat,  6 
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%d  ivavtia  Xiyojv  6  Jioirjzi^g.  vvv  ydq  dna^  /udvov  xai  dva- 
pdZZei  xal  dvaQQOcpei.  fjfieig  (pafiev,  ^fiag  Uyei  %b  vvx^ri' 
fieQOv,  &OTe  di  dxxd)  djQcjv  tQeig  yevio^ai  idg  dvadooeig. 

^^  ad    104  .  .   .:  i^Tiojixevei  d'ai)Tbv  KaXliojQaxog  (bg  fia- 

X^fievov  roig  ijieiia  (439—41).  5 

Inter  versus  /il05sqq.  et  duas  diversitates  in- 
terceclere  antiqui  aniniadverterunt.  t^riore  enini  loco 
ler  in  diem  Charyhdim  aquas  evomere,  ler  KLirgiiem 
retrahere  dicit  poeta,  altero  autem  looo  scmel  id 
lieri  elficitur.  Quam  propter  discrepantiam  Ari- 
starchus  v.  439/41,  Callistratus  v.  105  expunxil. 
Porphyrio  teste  solutionis  causa  Crates  attulisse 
videtur,  si  recte  coniecimus,  Circen  rem  auxisse 
et  in  maius  extulisse,  ut  Ulixem  deterreret.  Prae- 
terea  opponitur  vei^bo  .>«(>  (105)  posse  diem  et 
noctem  comprehendi,  ut  octava  (juaque  hora  aquae 
evomi  dicantur,  ita  ut  v.  439  sqq.  recte  se  haberent, 
Polyhius  autem  (Strabo  I,  25)  putabat  hic  yQacpixbv 

onaafAbg  tov  ddarog  <hg  ^OSvaaevg  (ptjaiv.  nal  dA,Aaxov'  ivdexa 
6'  ijfiaTa  ^vfidv  itiQTiovio  {^  45),  &vii  lov  vvx^iif>i£Qa.  —  Pri- 
orem  solutionem  in  uberiore  scholio  merito  reiectam,  nisi  omni 
sensu  careat,  ita  intelligendam  esse,  ut  v.  TtoAXdyiig  numerus 
non  certus  quidam,  sed  modo  maior  modo  minor  significetur, 
putat  Schraderus,  quod  comprobo;  (rectius  quidem  de  hac  v. 
iQCg  notione  ex  Apollodoro  Strab.,  p.  44  init.), 

4sqq.  (pag.  prior.)  f  H  Vd  .  .  .  fnxelg  (paftev  ^fACQ  Xiyei  tb 
vvx^rifjteQoVy  &axE  6i  dxrw  d>pa>v  iQelg  yeviabai  idg  dvaddaeig.  —  f  T : 
td  in  fifiaii,  dvxX  lov  iff  kxdan^  vvx^^rif^iQ^  <J^g  yivea^ai  ixdairiv 
dvaQQoC^Sijaiv  dxra>  neQiodixaig.  —  M»  (c.  I.  iQig  fiiv  yaQ  t'  dvirjaiv): 
6i'  ijfiiQag  xal  vvxzbg  dnb  nQibtTjg  i(og  rf  xal  dnb  dySdi^g  ia)g  d' 
tfjg  vvxtbg  xai  tetaQtijg  i(og  tiAovg.     Cf.  Eust.  p.  1729,  28. 

2  sqq.  Verba  ijftelg  (pafiev  x.  r.  A.  ad  Porphyr.  spectant.  — 
De  Aristarchi  sententia  cf.  Roemer,  Arist.  Ath.  p.  111  et  477. 
Aristarchus  hos  versus  439/441  reiecit  ratus  hic  Siaaxev^v  ex- 
stare  eorum,  qui  scientiam  Homeri  amplificare  volebant.  Cal- 
listratus  hos  versus  retinuit,  sed  versum  105  —  non  v.  107  ut 
DQntzer,  Zenod.  p.  192  putabat  —  delevit. 

5  Recte  La  Rocheius  hoc  scholium  ad  v.  105  contulit. 
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dfidQirifia   exstare,  cum    iQig    falso  prx^d/g  scriptum 
esset.     Ad    aiteram    quoque    difficullatem  initium 
scholii    Pori)h.   revocandum   esse  videtur.    E   Stra- 
hone  I,  p.  43,  44  C.  enim  se^iuilur  etiam  quaesitum 
fuisse.    (|ua    ratione    Ulixes    servatus    esset.     \am 
V.  107  Circe  IJIixi   praedixerat  ne  Xeptunum   ([ui- 
dem  euni  posse  servare,  si  inCharyhdim  incidisset 
Ideni  autem,  cum  postea  ad  Charyhdim  depulsus 
esset,  animo  j^raesente  nionstrum  effugit.   Hac  quo- 
(jue  hi  difficultate  solvenda  ratione  Cratetis  adhi- 
hita   respondelur  verba   v.  107  a  Circa  deterrendi 
causa  dicta   esse.    Eiusmodi  diversitates  chorizon- 
lihus  accejitissimas  luisse  ad  sententiam  suam  con- 
iiJinandam  apparet. 

it^374  v.  fr.:    **XI. 

*LXI. 
:^176:    xvdveai    6'iyivovxo   yeveiddeg   dfi(pi    yi- 

veiov: 
xal    jid)g    iv    Tfj   ftexafioQcpiboei  cprioi    ^av^dc    d'ixHVd 
ytecpaXrjg    bliaoy    XQixag  (i^  399);   (pafdv  of^v   'nQbg  t5  *^°^p»» 
m^avbv  tfig    cpaZaxQcboecDg'  al   yaQ    ^av^ai  xQixeg  \aiai 
eloi    xai   evxeQdjg    (palaxQovvrai.     dXiaco    odv    rdQ   TQixag 
\0^fiq>aaiv    JiaQixovaa    ^av&ortjxog     xai    ol    (paXaxQoi     ydQ 
exovoiv  iUeififiaxa  deixvvvra  ri^v  JiQoxiQav  rQixcoaiv. 

7  iUeae  codd.;    corr.    (in    schol.    Q)    Mai  8   dQalac    ,taiv 

codd  ;  corr.  Schrader.        10  naQexovaag  Vd;  corr.  Schrader. 

6sqq.  Cf.  Fi^ust.  n,  p.  IT^»;»,  2l  :  Al  6k  xvdveac  yepecddeg 
vnoxivovac  fiiv  dnoQcav  6cd  tb  iav  &dg  6'ix  xe<paA,]g  dAia(o 
TQiXag.  6neQ  iv  tip  tiAec  ti^g  ^u  (?)  ^atptp6iag  (v  399)-  eTQf^tac  6k 
neQc  tov  xocoitov  ixel.  ol  6i  naXacoi  (paai  xai  5tc  n^bg  tb  nc&avbv 
tfjg  tov  '06vaai(og  (paAaxQ(bae(og  ixecvo  iQQi&T^.  al  ydQ  ^av&ai  tQixeg 
dQacai.  (paacv,  eiai  xai  eixeQwg  (paAaxQovvtac.  6Aia(o  ohv,  (paai  tdg 
tQixag  ovt(og,  (bg  if4(paaiv  6ovpac  nQovnaQXoiang  iavUtr^tog.  xal 
eatc  axonbg  tov  tocovtov  Adyov,  ft},  ^ap&dg  dUd  xvapias  ilpac  xai 
tdg  xdftag  r^  'Obvaaei  .... 
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Has  ineplias,  de  quibus  scholio  in  Porphyriano 
agilur,  chorizontum  argutiis  simiilimas  esse  ap- 
parei.  V.  n  176  Minerva  Ulixi  barbam  renovat 
xvaveav,  eadem  dea  in  iiia  metamorpliosi  (v  399) 
se  ^av^ovg  Ulixis  capillos  deieturam  esse  praedicat. 
Solutionis  causa  scholio  in  l^orphyriano  alTertur 
illud  ^avd-ag  d'ix  xe(pah)g  dXeoco  tQixccg  ita  acci- 
piendum  esse,  ut  Minerva  Ulixis  capillis  ^avi>6xTjrog 
specicm  [)racbere  dicalur;  tlavos  enim  capillos  esse 
tenues  rarosque   et   facile   calvitiei   speciem  praebere. 

•LXII. 
;if  31  —  33:   "loxev  txaorog  dvr]Q,  ijieiij  cpdaav  ovx 

i  d" e ^ovra 
dvdQa    xar axreivai'    rb    de   vrjTitoi    ovx 

iv  dt]  oai' ,      5 
(bg  6ri  ocpiv  xai  Jidoiv  dked-Qov  jieiQar' 

iq)f]7iro: 
Arist  <id^erovvrai    oi   orixoi   5rC>    ovdejiore  "O^ViQog    ini 

rov   eXeye  rb  ioxe,    dXX*  im  rov  thfioiov  <irdaoeC>'   t)- 
ndrrirai  ovv  6  diaaxevaarfjg  ix  rov  laxe  tpevSea  JioAAd  \o 
Xeyoiv  irv^oia Lv  Ojiioia  (r  _03^. 
Eust  t202:    rb    de    laxeiv    oi    fiev   ykoioooyQdcpoi    dvri 

1861,52 

8—11  addidi  Roemeri  supplementa. 


8sqq.  Hanc  Aristarchi  esse  observationem  coniecit  Lehr- 
sius,  Arist.3  p.  97sq.  Praeter  alias  quoque  oftensione»  Aristar- 
chum  versus  ;u  26— .^3  damnasse  Roemerus,  Arist.  Ath.  p.  MI  sq. 
repetit  ex  Eustathii  verbis  x^  P-  1917,  57:  i(niov  S^,  8ti  poiheverai 
i)jt6  Tu>v  jtaXaioiv  td  j(^(t)Qtov  tovto'  dxaiQov,  cpaaiv,  xai  yiXoiov  ndv- 
tag  dfiov  Tavta  Xeyeiv  (hg  iy,  avv^t'iuaTog  ol6v  Tiva  TQayiyiov  x^Q^^- 
^d^og  ydQ  qaaiv  'Ofi/jQ^i)  iv  roig  toiovTOtg  o^x  oCtcd  jioieiv  &AXa  Xi- 
yeiv  o)6e  Si  rig  eTTreaxev.  Quae  verba  non  ad  v.  31  sqq.,  sed 
ad  versus  antecedentes  referenda  esse  recte  docuit  Roemerus. 

12sqq.  Hic  quoque  scholii  Aristonici  vestigia  exstare  recte 
suspicatus  est  Lehrsius.  I.  c  ;  Aristarchi  interpretatio  huius  verbi 
hoc  ex  scholio  A  intelligi  pote^t  ad  IT  A\  :  i)  SiTrAt'}  8ti  tb  Ta- 
xovreg  dvdAoyov  iaTi   r^  xaTa  SiatQeatv  iiay.ovieg,  SttoiovvTeg'  iiX' 
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rov  eXeyev  ixdexovrai,    oi  de  dxQi^eareQOi   dvri  xov  ijTa- 
xeiv,  6  iaxiv  elxd^ev  dneixovi^ojv  JiQbg  dkrid^eiav. 

(5  284—89:  ^v^*  aZAoi  fiev  ndvreg  dxrjv  ^aav  vle  g 

'AxaiiJjv, 
5  "Avr ixXog    6i    a e    y     olog    dfieitpaad^ai 

ijieeaaiv 
ijd^eXev.    dXk^  *Odvaaevg  ijil  fidar  axr  a 

XeQai  Jiie^ev 
vojXefiecog    xQareQfjoi,    adoae    Se  Jidv- 
10  rag  Axct^ovg' 

rdcpQa  S*ix'f    ^(pQcc   ae  vdacpiv  dnijyaye 

nalldg  'A^rjvr^: 

.  .  ovx  icpeQOvro  axeSbv   iv  ndaaig    oi  nivre    rd  yaQ     ^ 
rrjg  diad-eaeojg  ipvxQU.  '^'*^ 

15  'AQiaraQXog  rovg  e   dr>erei,  inei  iv  'Uiddi  oi)  fivrjfio-    hQ 

vevei  AvrixXov  6  noirjrrjg  <^iv  rolg  dQiaroig^.  "^"^* 

6  "Avrixkog  ix  xov  Kvxlov.     odx  icpeQovro  x.  t.  L  h 

Posuimus  Imec  exempia,  undc  pateret,  (|uo- 
modo  Aristarchus  in  Odyssea  diaaxevijv  exstare  do- 
ceret.  Versum  enim  x  «^l  tactum  esse  a  quodam 
prol^avit,  qui  v.  /  203  deceptus  verbum  laxe  falsa 
signiticatione  adhihuisset;  nunquam  enim  iaxev 
„in(iuit"  ut  X  «^l  significare,  sed  uhique  „aequavit*\ 
At(|ue  v.  285—289  ex  cyclo  epico  diaaxeviiv  fac- 
tam  esse  tuit  Aristarchi  sententia.   Is  enim,  (jui  hos 

1(>  iv  Toig  uQiaToig  cum  Roemero  addidi. 


Arist 


To  Sk  &iay.eAov  a  i' t (})  (¥  107J.  //  Sk  dvatpoQd  TtQdg  Tovg  dnenSe- 
iafiivovg  t6  laxev  ^evSea  noXXd  Xiytov  itvfAoiaiv  dfioia 
{t  203)'  to  yaQ  tanev  hnoAaft^dvovai  xeia^ai  dvtl  tov  i/ieyev,  oi>x 
^Q^&uJg. 

13  sqq.  Roemerus,  Arist.  Ath.  p  41 1  recte  docet  v.  S  284  -  289 
insertos  esse  ea  intentione,  ut  stultitia  Menelai  et  Diomedfs, 
quae  V.  S  280s(jq.  patet,  tolleretur.  Verba  6  "AvTtx/iog  ix  Toi> 
xvxAov,  quae  antc  scholium  Didymi  leguntur,  Aristonici  esse 
coniecit  Roemerus,  cui  assentiendum  esse  puto. 
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vcrsus  interpolavit,  Anticli  persona  ex  cyclo  epica 
Menelai  et  Diomedis  loco  inserta  illorum  vituperan- 
dam  stultitiam,  quae  v.  280sqq.  patet,  toUi  voluit. 
Quomodo  autem  ei  loci,  in  quibus  Alexandrini 
(haaxEviiv  factam  esse  statuerunt,  chorizontihus  usui 
esse  potiierint,  iam  in  fr.  *XXXVII  tractando  satis 
demonstravimus.  Similc  diaaxev^g  exemplum  ac  v. 
X  3i  exstat  ^  584,  uhi  ai:f?)Toidem  valet  ac  ,,stahat" 
cum  cetcris  locis  „in  animum  inducebat%  significare 
docuerit  Aristarchus;  atque  v.  /  514sqq.  Siaaxevtiv 
iterum  ex  cyclo  epico  factam  esse  idem  Aristarchus 
probavit. 


Vita. 


Joannes    (iuilelmus    Ivolil    natus    sum    vico    in 
Hassiaco   Gadern   die   V   mensis    Augusti    anni    1888 
|)atre  Joanne  matre  Margarita  e  gente  Eck.    Fidem 
profiteor  catholicam.      Litterarum    elementis    imbutus 
adii  anno  1902  gymnasium  Moguntinum,  quod  tum 
autumnale  vocabatur  et  Henrico  Blase  rectore  nunc 
(fuocjue  floret.  Autumno  anni  1908maturitatis  testi- 
moiiio  instructus  Frihurgae  Brisgoviae  per  duo  se- 
mestria    in    studia  j)hiI()togiae  et  historiae  incubui 
scholasque     et     exercitationes     frequentavi     virorum 
doctissimorum :    von    Below,    Braig,    Finke,    Kluge, 
Kunstle,   Pfeilschifter,   Sauer,   Uebinger  (t),   Vigener, 
Wolf    Unde  anno  1909  Gissam  me  contuli  scholique  et 
exercitationihus    interfui    quas   habuerunt   v.  d. :     Im- 
misch,    Koerte,    Behaghel,    Haller,    Messer,    Roloff, 
Siebeck,  Strack,  Walde,  Watzinger.     Examen*  rigoro- 
sum  die  18.  Decembris  1912  suj)eravi,   facultatem   do- 
cendi  mense  Fehruario  anni  1913  accepi.   lam  omni 
e  praeceptorum  meorum  numero  imprimis  Ottoni 
Immisch,    qui   me    in    hac   dissertatione   conscribenda 
liberaliter  et  benignissime  adiuvit,  gratias  ago  sem- 
penjue  habebo  (juam  maximas. 
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